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Okobilanz — Lebensweg eines Produkts

Emissionen in die Luft (N,O, NH;, CO,, etc.)

Input: Output:
Materialien Produkte (z.B. Fleisch)
Chemikalien — Nebenprodukte (z.B. Stroh)
Energie —
weitere
Emissionen in den Boden u}‘\'zi ins Wasser (NOg', Pestizide, etc.)
Trans:port Transport /'/ Transport Transport
Produktion i Landwirt- ! Verarbeitung Verpackung Verkauf im
Inputguter .| schaftliche { S N Laden
(z.B. Diinger, “1  Produktion i
Pestizide, etc.)
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Schwierigkeiten bei der Bilanzierung
landwirtschaftlicher Systeme

> Stickstoffmodellierung in extensiven Systemen

> Verwendung derselben Annahmen fir intensive und
extensive Systeme

> Fehlende Datengrundlage

> Fehlende Bewertungsmethoden flr die Wirkung der
Landwirtschaft auf die Biodiversitat und die
Bodenqualitat
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Forschungsfragen:

> Beziehung zwischen Tiergesundheit, Tierwohl und
Umweltwirkung der Schweinehaltung

> Vergleich verschiedener Haltungssysteme in
verschiedenen Landern Europas

Projekt «ProPig»

Stallhaltung

reine teilweise
Freilandhaltung Freilandhaltung
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Bewertung der Umweltwirkung: Sl

» Dbeschrankt sich aktuell auf die Klimawirkung

* Berechnung der Klimawirkung erfolgt mittels
Okobilanz

Projekt «ProPig»

Einbezug betriebsspezifischer Daten erhoben tber
Betriebsbefragungen:

e Zusammensetzung der Futterration

e Beschaffenheit Stallungen

* Remontierungsrate

» Abgesetzte Ferkel pro Sau und Jahr

* Mortalitat

e ect.
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Projekt «ProPig»

Modell zur Berechnung der Klimabilanz:
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Zukaufs_-

IIT_::ittermlttel: Betrieb

Energieverbr

auch,

Landnutzung,

Verarbeitung, Futtermittel-

Transport Eigenproduktion:
indirekte
Emissionen
(Energieverbrauch,

' Landnutzung)

Zuchtsauen
Aufzuchtferkel

Mastschweine

|

Direkte
Emissionen
(Verdauung,
Warmebildung:
CH,, COy)

Stall: Einstreu
(CHy, NH;, N;O),
Energie, Weide
(N;O, NH3, NO,)

Wirtschaftsdiinger:

Lagerung
Ausbringung

NH;, NO;, (N;O)
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Projekt «ProPig»

Annahmen / Vorgehen Klimabilanzierung:
» Bilanzierung bis Hoftor
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» Futtermitteleigenproduktion vs. zugekaufte
Futtermittel wurde nicht differenziert (samtliche
Futtermittel als zugekauft angenommen)

« Emissionen aus der Futtermittelproduktion basieren

auf osterreichischen Daten

* Emissionen aus der Gebaudebereitstellung wurden
nicht bertcksichtigt

e FUr Innen- und Aussenauslaufflachen wurde
derselbe Emissionsfaktor angenommen
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Vorlaufige Resultate
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Klimabilanzen aus anderen Studien
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Alig et al. (2012)  Basset-Mens & Williams et al. ProPig ¢ Stall-
van der Werf (2006) haltungsbetriebe
(2005)
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Optimierungspotenzial

» Mortalitatsrate: je tiefer desto besser
« Tiergesundheit: gesunde Tiere = hdhere Leistung
» Lebensleistung: Remontierungsrate moglichst tief

halten

* Mastleistung: hohe Futterverwertung steigert die
Effizienz

« Stallhygiene - saubere Stallflachen = weniger
Emissionen

« Dingermanagement: kurze Lagerungsdauer /
bodennahe Ausbringung

» Futterproduktion - extensive Produktion / kurze
Transportwege
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