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a agroenvironmentalni
programy

4.1 Zemédélec
v kulturni krajiné

Proces kultivace krajiny je u nas datovan od
neolitu, kdy zacina usedlejsi zemédelstvi. Od té
doby je krajina ovliviiovana obhospodaiova-
nim a méni svoji tvar. S postupnym osidlova-
nim zacal ¢lovek ziskavat pidu pro samozaso-
bitelské péstovani produktt, coz se délo
likvidaci pfirozenych porostl, vétSinou zd’are-
nim. Stanovisté byla po urcité dobé opousténa,
zd’afena byla jind mista a puvodni lokality
v prubéhu sukcese mohly obnovovat pudni
urodnost. Z laténské doby jsou z naseho izemi
doklady o keltském zemédélstvi s vetsi pestros-
ti plodin, s hlub§im kypienim pidy a ohrazova-
nim poli valem. Rozvoj tohoto zemédélstvi byl
v 1. stoleti pf. n.1. zastaven pfichodem obyva-
telstva germanského puvodu. Tyto kmeny se
nachazely na vyvojovém stupni rozpadu patri-
archalniho fadu a s tim souvisel i stupeil rozvo-
je vyrobnich sil, coz se na zemédélstvi negativ-
né odrazilo. Mizi nékteré nastroje (napf.
zelezné kyprici naradi), je péstovano méné plo-
din, postupujici les zatlaCuje zemédélstvi do
teplejsich rovinnych oblasti. V ochlazujicim se
a vlhé¢im klimatu pronikaji v 5.-9. stoleti n. L.
na naSe uzemi slovanské kmeny a osidluji je.
Slovanské kmeny provozovaly patrné pouze
zd’arové hospodaieni spojené s ¢astym premis-
tovanim ploch orné pudy, takze nejdiive osid-
lovaly piihodnéjsi lokality a teprve pozdéji lo-
kality vySe polozené.

S postupnym rustem poctu obyvatelstva,
imigraci selského obyvatelstva ze sousednich
zemi a z duvodu nizkych vynosu bylo nutné
zkracovat obdobi pfilohové. Systém piilohovy
se postupné ménil na thorovy, v némz puda ne-
byla obdélavana 1-2 roky. Tento systém byl
uplatiovan az do druhé poloviny 18. stoleti.
Nutnost rychlého riustu zemédélské produkce
byla doprovazena i rozsahlym rozsifenim orné
pudy na tkor lesa, a to i v ¢lenitych Gizemich pa-
horkatin a vrchovin. Pfikladem muze byt Dra-
hanska vrchovina, kde ve vrcholném stadiu

sttedoveéké kolonizace lesy pokryvaly pouze
20 % tzemi (v soucasném stavu je to cca 34 %).
V 15. a 16. stoleti je urcité monopolni postave-
ni obilnafstvi brzdéno rozvojem novych oborti,
jako je napf. rybnikafstvi a chov ovei.

Zalina se tak projevovat snaha o urCitou
specializaci v zemédélstvi a objevuji se 1 prvni
pokusy o nahrazeni trojpolniho hospodateni
systémem stfidani plodin. Se zavadénim no-
vych plodin tyto zacinaji postupné nahrazovat
uhor. Nejdiive jsou to picniny — jetel, vojtéska,
vicenec, koncem 18. stoleti i okopaniny a ve
vyse polozenych oblastech dosahuje zna¢ného
rozsifeni péstovani Inu. Zavedeni systému stii-
dani plodin u nas znamenalo podstatné zvyse-
ni vynosu, rozvoj zivo¢isné produkce a zpra-
covatelského pramyslu.

Tradi¢ngjsi formy zemédélskych systému
byly po 2. svétové valce nahrazeny zemédél-
sko—prumyslovymi systémy casto s volnym
sttidanim plodin a s pomérné vysokymi vstupy
ve formé hnojiv i pesticidd, dochazelo ke sce-
lovani pozemku a k fadé negativnich zmén ve
venkovské krajiné a k ovlivnéni zivotniho pro-
stiedi. Kulturni krajinu s poli a loukami zaci-
name pak stale Castéji nazyvat kulturni stepi,
zduraznujici rys krajiny s velkoplo$nym
a dlouhodobym bezlesim v naSich klimatic-
kych podminkach.

Pfi rozvoji zemédélstvi se venkovska kraji-
na stala urcitou mozaikou vesnic, poli, trva-
lych travnich porostii a lesti. Na nejvlh¢ich
a zaplavovanych mistech, tedy v nivé, byly za-
kladany louky, sussi a plossi biotop byl typic-
ky pro pole a na extrémnéjsich biotopech od
obce vzdalengjsich byl les nebo pastviny. Ze-
jména ve druhé poloviné dvacatého stoleti do-
chazi ke zméné typické mozaikovité krajiny
v moderni primyslovou krajinu, ve které jsou
ostfe ohranic¢ené plochy ovladané ¢lovékem
a plochy bez jeho vlivu, vzrista Gzivnost kra-
jiny, snizuje se druhové bohatstvi lest atd., a to
vSe se odrazi na druhovém slozeni spolecen-
stev flory i1 fauny. Zmény ve vyuzivani krajiny
v poslednim stoleti si mizeme dokumentovat

Zemédélstui sugmi
aktivitami ovliviiuje
krajinu a méni jejf tvdF

Uenkovska krajina
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trvalgch travnich
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20. stoleti se tento typ
krajiny mnohde méni
na krajinu
priimyslovou



na prikladu oblasti Starého Mésta pod Snézni-
kem. Z rozboru mapovych podkladi je patrné
pomérné vysoké zastoupeni orné pudy v 19.
stoleti. Tato byla ale obhospodafovana v ram-
ci pomérné malych parcel a v krajiné byla do-
drzovana duslednad ochrana vodoteci. Zmény
v povaleéném obdobi pfinesly i scelovani po-
zemkd a snahu o uplatnéni velkovyroby
i v ramci horské oblasti. Zvétsila se plocha or-
né pudy, podstatné se zvétsily pozemky, z niv
feky a potokl se vytratily travni porosty. Az
v 90. letech minulého stoleti se do krajiny
opét vratily travni porosty a zménilo se i za-
meéfeni zemédélstvi na zZivoc¢i§nou produkci.
Obdobnych ptikladi bychom nasli v podhor-
skych a horskych oblastech fadu. Zmény se
netykaly pouze podilu jednotlivych kultur
v krajing, ale i velikosti obhospodatovanych
poli. Pfikladem muze byt vyvoj prumérnych
velikosti pozemka v oblasti Mohelnické braz-
dy. Ve tficatych letech minulého stoleti byla
primérna velikost pozemku v této oblasti
0,4 ha (pramér v Ceské republice byl 0,26 ha).
V ramci socializace a druhé etapy slucovani
v 50. letech se primérna velikost pozemku
zvétsila na necelych 5 ha a v ramci intenzifi-
kace vyroby a pozemkovych uprav se dale ta-
to praimérna velikost piiblizila 20 hektarim.
Z krajiny se postupné ztratily stabilizujici prv-
ky, zintenzivnila se eroze. Ke stejnym zavé-
rum dojdeme i v jinych lokalitach naseho sta-
tu. Zmény hospodateni a vyuzivani krajiny
mely vliv na jeji diverzitu.

4.2 Biodiverzita
a zemedeélstvi

V poslednich desetiletich jsme svédky ne-
gativnich zmén v krajin€, ztraty nékterych dru-
ht rostlin a zivo¢icht a snizeni abundance fady
dalsich. Na tomto snizeni se do znacné miry
podili i intenzifikace zemédélstvi. Tak napfi-
klad ve Velké Britanii doslo intenzifikaci ze-
meédelstvi ke ztraté 95 % druhove bohatych luk,
192 tisic kilometrt zivych ploti atd. Zistane-
me-li v Ceské republice, pak z publikovanych
udaju zjistime, ze v prvni viné kolektivizace
v 50. letech 20. stoleti bylo prumérné v ramci
jednoho katastralniho uzemi ve stfednich a za-
padnich Cechach odstranéno kolem 350—400
stromti a zhruba 3000 m? kefd. Plocha rozpty-
lené zelené v krajiné tak poklesla z 2—3 % plo-
chy uzemi na 0,5-0,7 % (stav zaznamenany
v 80. a 90. letech 20. stoleti).

Zvysovani intenzity produkce se podepsalo
na biodiverzité v krajin¢, ale problémy se do-
tykaji 1 samotného zemédélského systému
s vlivem na genetickou rozmanitost péstova-
nych plodin a chovanych hospodaiskych zvi-

Intenzifikace
zemédélské produkce
mad i své negativni
stranky, mezi které
patii i sniZovani
biodiverzity v krajiné

Biodiverzita

v zemédélstvi je
diileZitd i pro pidni
Grodnost a regulaci
chorob a Skiidcii

v agroekosystémech
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fat. Jako ptiklad si mizeme uvést snizeni po-
Ctu tradi¢nich odrad.

Z téchto divodi se v poslednich letech
o biodiverzité intenzivné hovofi a je zanesena
i v fadé odbornych materiald véetné Zaklad-
nich standardtt IFOAM. Podle Umluvy o bio-
logické rozmanitosti z Rio de Janeira znamena
biodiverzita variabilitu vSech zijicich organis-
mi, mezi jinym suchozemskych, mofskych
a jinych vodnich ekosystému a ekologickych
komplexd, jejichz jsou soucasti; zahrnuje riz-
norodost (diverzitu) v ramci druhti, mezi druhy
i mezi ekosystémy.

Biodiverzita v zemédélstvi je Sirokym ter-
minem, ktery zahrnuje vSechny komponenty
biologické diverzity souvisejici s potravinami
a zemé&délstvim, které tvofi agroekosystém:
druhy, odrtudy, plemena, mikroorganismy, a to
na druhové a ekosystémové urovni, které jsou
nutné pro udrzeni klicovych funkci agroeko-
systému, jeho struktury a procesd.

Biodiverzita v zemé&d¢lstvi zahrnuje skalu
organismu v produkénich systémech, které se
podileji na:

® kolobézich zivin, dekompozici organické
hmoty a udrzeni urodnosti pady,

® regulaci chorob a skudcu,

opyleni,

® udrZovani a ochrané biotopt s plané ros-
toucimi druhy rostlin a s zivocichy,

® minimalizaci eroze atd.

Vztahy mezi hospodafenim a biodiverzitou
jsou slozité. Na regionalni Girovni je rozhodujici
zameéteni zemédelského hospodafeni (intenziv-
ni péstovani plodin, chov skotu) a oblast, ktera
je kultivovana (horské pastviny, travni porosty
atd.). Na krajinné urovni bude hrat zna¢nou ro-
li velikost poli a jejich okraje. Na trovni zemeé-
délského hospodarstvi jsou klicovymi faktory
zpusob hospodateni a osevni postupy.

4.2.1 Urovné biodiverzity

Z pohledu ekologie a zprostfedkované i ag-
roekologie mizeme pak biodiverzitu rozdélit na:
® diverzitu na Grovni genetické — jako varia-

bilitu Zivoc€icht, rostlin a mikroorganismi,

vyuzivanych v zemédélstvi nebo souviseji-
cich s jeho produkci,

® diverzitu na Grovni druhové — jako bohatstvi
druhti, které podporuji zemédélskou pro-
dukei (pudni organismy, opylovaci, predato-
i1 atd.) a soucasné i jako riznorodost druhti
neprodukénich, souvisejicich s ostatnimi

(mimoprodukénimi) funkcemi krajiny,
® diverzitu na Grovni biotopt — vyjadiuje

rozmanitost biotopt v krajing,
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® diverzitu na Grovni ekosystémové — tj.
rozmanitost agroekosystému a jejich role
mezi ostatnimi krajinnymi ekosystémy
tvoficimi krajinnou strukturu. e

Geneticka diverzita

V soucasné dobé¢ jsme svédky redukce poctu
geneticky zivotaschopnych druht, a to z duvo-
du snahy o ziskani vysokych vynost. Slechténi
rostlin v poslednich letech sméfovalo k produk-
ci odrud, které budou uspésné v systémech za-
vislych na zna¢nych chemickych vstupech.
Ekologicti zemédé€lci na druhé strané hledaji
odridy pouzitelné v lokalnich podminkach (kli-
matickych, pidnich). Pro $lechténi rostlin jsou
pak vyuZivany starsi krajové odridy a mate-
rialy uloZené v genovych bankach.

Druhova diverzita
Dlouhodobé vyzkumné projekty shromazdi-
ly fadu informaci o tom, Ze ekologické systémy
hospodareni jsou prospésné pro diverzitu jak vyclefiovan jako samostatny. Napiiklad okraje Krajina se zachovalym
rostlin, tak Zivo¢ichi. Ekologicky hospodafici poli a pfirozené stabilizacni prvky v krajiné ?{:g’al?;ye]'z Z,I;g{soglcke
farmy maji rovnéz vyssi agrobiodiverzitu s vét- (meze, remizky atd.), které jsou chranény pied yzgcnosti. Piikladem
§i pestrosti osevnich postupt, potem pé&stova- vstupem pesticidi a Zzivin, vytvafeji vhodné mohou byt Bilé Karpaty
nych plodin a diverzitou travnich porostd. Dru- biotopy s vys$$i druhovou diverzitou a pro svij
hova diverzita mize byt vyjadfena vice eckotonalni efekt prispivaji k celkové stabilité
zpusoby, bud’ jako pouhd informace o druho- krajiny.
vém bohatstvi (druhové pestrosti), ¢ili poétu Okraje poli jsou dilezitym biotopem v ze-
ptitomnych druht, nebo jako informace kombi- méd¢lské krajiné a jsou utocistém ohrozenych
nujici druhovou pestrost (tedy pocet druhi) rostlinnych druht, které byly diive casté na
s pocetnosti (abundanci). Pak hovofime o inde- loukach i na orné pudé. Jsou rovnéz zimovis-
xu diverzity. tém mnoha Zivocisnych druhti, jsou bohaté na
Biodiverzitu ekologickych zemédélskych kvetouci rostliny. Proto i doporuceni pro EZ se
podnikti ve srovnani s konven¢nimi doklada tykaji ochrany téchto ploch. Délka a Sifka téch-
nasledujici struény tabulkovy piehled vychaze- to biotopt mnohdy zavisi na morfologickém
jici ze sledovani tady statkd v Evropé. faktoru. Mtizeme hovofit o indexu délkovém
Ekologické zemédélské systémy hraji rov- nebo plosném (m.ha"! nebo m2.m! okraje).
néz roli v ekologické obnové krajiny, jako napft.

v obnov¢ druhové bohatych luk ve stfedni Ev- Z vyse uvedeného textu je patrné, ze zemé-
rop¢. délci maji pfimy vliv nejen na casti krajiny,
které obhospodaiuji, ale rovnéz na §irsi okoli.

Biotopicka diverzita Biodiverzita je pak zavisla na ptirodnich kra-

Tento typ diverzity zahrnuje rozmanitost jinnych prvcich v zemédélské usedlosti. V te-
biotopu v krajiné. Je prokazano, ze biotopicka rénnim vyzkumu bylo zjisténo, ze zvySeni dru-
diverzita vede i ke zvySeni diverzity druhové hové diverzity z 80 na 220 druhu rostlin bylo
a k zachovani pfirozeného druhového bohat- mozné, kdyz se tyto prvky zvysily z 0,2 na
stvi, a proto je také pojem biotopické diverzity 14 % ze zemédélské oblasti. Rada zemi se sna-

Abundance hverzia Biodiverzitu ekologickych
IF : T = = : — 7 - &délskych podniku
Rastliny 5 % veiii omasa doproveddnich rosthn | na omych piddch o 57 % wice planych ;%T‘,”e-,a’,e-,,’ss}[/(%nfeonérximuive

na ornd pldE, vice vzdenéji se drishil rostling 2 x viee vaacndji se doklada strucny prehled

vyskytuyicich rostin vyskytujieich drubi rostin, nékterd vychazejici ze sledovani

druhy nalszeny pouze v ckologicky Fady statku v Evropé

hospodaricich podmcich

Bezobratli | 1.6 x viee Henoved, 1 =2 x wice drubd paveukil v porostech
| = 5% wice |m'.-'|:||||n;,f| almlovin

Priici o 25 % vice piaki na okmagich poli. 2.2 x
vice hnizdicich skiivann

(Azeez 2000, upraveno Sarapatka 2002)
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zi o ustaveni pravidel, urcujicich podil pfirod-
nich krajinnych prvki, takze napt. ve Svycar-
sku musi byt minimalné 5% ze zemédélské
oblasti vénovano na ochranu pfirody. V Belgii
je rovnéz snaha o dosazeni 5% a je rozpraco-
vavano slozeni a management jednotlivych
prvku. Jsou rovnéz vypracovavana pravidla
pro vyuzivani okraji poli s navrhem slozeni
vysévanych smési jednotlivych druha, Sitky
pasu pro obhospodarovani pozemku ptiléhaji-
cich k vodnim tokiim atd.

U fadé zemi je
podporovano zakladani
a ochrana stdvajicich
piirodé blizkgch
krajinngch pruki

Ekosystémova diverzita

Tato Uroven biodiverzity se tyka celych
ekologickych systému, tvoficich strukturu kraji-
ny, v jednoté zivé slozky spoleCennstva a jeho
biotopu. Mezi jednotlivymi slozkami probiha
kolob&éh hmoty a tok energie, mezi ekosystémy
pak vymeéna informaci i energie v ramci krajiny.

I na této urovni je fada ptikladi pozitivniho
vlivu EZ na biodiverzitu. Ekologické formy ze-
médé€lstvi také umoznuji méné problematickou
koexistenci agroekosystému vedle ostatnich (tj.
mimoprodukénich) ekosystéml v krajing, pii-
¢emz zvlastni diraz je kladen na chranéna tze-
mi. Mnoho téchto Gizemi se nachazi ve vétsich
nadmoftskych vyskach, kde byly druhové boha-
té travni porosty, a pravé v téchto oblastech pre-
chazi fada zemédélct na EZ.

Velky vyznam ma i rozloha agroekosystému
(velikost obhospodatovanych pozemki—blokl
atd.). EZ je pfiznivym systémem i z toho divo-
du, ze zavadi fragmentaci zemédélskych kultur,
ktera s sebou pfinasi i zvySenou biodiverzitu.

Agroekosystémy maji
v ramci ekologického
zemédélstvi podle rady
vgzkumii vyssi
diverzitu flory i fauny

4.2.2 Biodiverzita v agroekosystémech

Pro ptiblizeni efektu EZ na biodiverzitu
muzeme sledovat populace rostlin, zivo¢icht
a mikroorganismii, které tvoii zivou slozku ag-
roekosystému.

© BLE, Bonn/Foto: Dominic Menzler
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Diverzita flory
Ekologicka zemédélska hospodatstvi obec-

né mivaji pestiej$i osevni postupy s SirSim
spektrem péstovanych plodin. To muze doku-
mentovat hodnoceni 110 ekologickych, integro-
vanych a konvenénich farem ve Svycarsku,
na nichz bylo zjisténo vice péstovanych druht
rostlin spolu s trvalymi kulturami a zeleninou
v ekologicky hospodaticich podnicich (10,2
druht), ve srovnani s konven¢nimi (7,4 druht).

Zvysené pouzivani pesticidid v zemedélstvi
m¢élo nepfiznivy vliv na diverzitu flory, typic-
kou pro zemédélskou krajinu. V ekologickych
zemédélskych podnicich je popisovano vice
tzv. doprovodnych rostlin, které jsou piedmé-
tem fady srovnani. Vyzkumem byl zjistén vys-
$i pocet plané rostoucich a plevelnych druht
na okrajich 1 uvnitf porostu ekologicky obd¢la-
vanych ploch ve srovnani s plochami konven-
¢nimi. Tento pokryv rostlin ma rovnéz vliv na
populace hmyzu a poskytuje v zemédélské
krajiné také vceli pastvu.

Studie provedena v Anglii popisuje veétsi
diverzitu v okoli ekologickych nez konven-
¢nich farem. Na okrajich poli tak byla zazna-
menana dvakrat vys$$i biodiverzita u farem
ekologickych.

Mnoho rostlinnych druhti je pro ornou pu-
du typickych. Vyzkumem jednotlivych lokalit
v Némecku byl zjis§tén zhruba 2x vétsi pocet
typickych plevelnych a plané¢ rostoucich druht
na okrajich i uvnitt porostu na ekologicky ob-
délavanych plochach ve srovnani s plochami
konven¢nimi. Na ekologicky obdé&lavanych
plochach $lo zhruba o 60 druht, na plochach
konvenénich o 40 druhi. Obdobné vysledky
jsou i z jinych oblasti Némecka, Rakouska
a Svycarska.

Velmi zalezi na typu produkénich metod.
Pti hodnoceni okolo 100 ekologicky obhospo-
datovanych ploch travnich porosti v Némecku
bylo zjisténo snizovani diverzity se zvysujici
se produktivitou. Pozitivni vliv EZ na diverzi-
tu rostlin je zpusoben nizsi hladinou dusiku
v puad¢, absenci herbicidi a v nékterych pfipa-
dech i omezenou kultivaci.

Bohatstvi rostlin v travnich porostech se
v poslednich 40 letech snizilo z divodu inten-
zity jejich vyuzivani a pro vyssi davky hnojeni.
Na ekologicky obhospodatovanych pastvinach
byl zjistén prumérny pocet 12,9 rostlinnych
druhti, na konven¢né obdélavanych pak 11,3
druhti. Konvenéné obnovované pastviny maji
kolem 8 druht rostlin. Ekologicky obhospoda-
fované pastviny maji zejména vice dvoudéloz-
nych druhii nez pastviny konven¢ni a maji vi-
ce druht typickych pro trvalé travni porosty
véetné druht indikacnich. Ekologicka hospo-
datsti mohou chranit druhovou diverzitu, po-



Kvétnatych luk v zemédélsky obhospodarované
krajiné mnoho nenajdeme. Ekologické
zemédélstvi mizZe napomoci zvysit diverzitu
travnich porosti

kud se jich nedotkla intenzifikace béhem po-
slednich nékolika desitek let. Pokud se vsak
vraci zpét z intenzivniho vyuzivani, muze trvat
pomérné dlouhou dobu, nez se stanou opét dru-
hové bohatymi, zejména pokud je Sirsi okoli
rovnéz druhoveé chudé.

Zemedéelsti hospodaii maji vliv nejen na ty
Casti krajiny, které piimo obhospodatuji, ale i na
$irsi okoli. Napftiklad okraje poli jsou v zemé-
délské krajiné dalezitym biotopem a jsou refugi-
em (UtoCistém, oblasti vyskytu) ohrozenych
rostlinnych druhd, dfive castych na loukach i na
orné pudé. Jsou rovnéz zimovistém mnoha zivo-
¢iSnych druht a jsou i bohaté na kvetouci rostli-
ny. Vysoka zelen v krajing je stanovistém preda-
tort, ktefi maji vliv na agroekosystém -
naptiklad na redukci stavu drobnych hlodavci.

Ochrana v ekologickém zemédélstvi se ty-
ka i biotopu v okoli obhospodafovanych ploch.
Z vyse uvedenych divodu je v nékterych ze-
mich doporucovano ponechat tomuto tcelu ur-
¢ity podil plochy ze zemédéelské pudy.

Diverzita fauny
Rada vyzkumnych projektti hodnoti vliv e-

kologického a konvenéniho zemédélstvi na
bezobratlé Zivocichy jako vhodnou indikac-
ni skupinu. Ve srovnavacich pokusech byva
vétsinou popisovana vyssi diverzita (ve smys-
lu druhové pestrosti) a abundance na ekologic-
ky obhospodafovanych plochach. Pomérné
Castym objektem vyzkumu jsou brouci z Cele-
di stievlikovitych, u kterych byva zjistovano
jak vice druhd, tak i vyssi abundance.
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Byva zaznamenavana vétsi diverzita brou-
kt, pavoukt, chvostoskokt a signifikantné vi-
ce druht motylu je zjistovano na ekologicky
obhospodatrovanych polich, zejména pak na je-
jich neobdé¢lavanych okrajich.

Razné zasahy do agroekosystému maji
vliv na zivou slozku a byvaji ¢asto studovany
na bezobratlych zivociSich. Jiz v problemati-
ce zpracovani pudy je fada praci o efektu mi-
nimalizovaného zpracovani nebo o negativ-
nim vlivu tézké mechanizace. Ptfednosti
EZ jsou pestiejs$i osevni postupy ve srovnani
se zemédélstvim konvenénim. I vyssi zastou-
peni jetelotrav vede k regeneraci pudnich Zzi-
vocichu.

Z ekologického zemédélského systému jsou
vyloucena mineralni hnojiva, ktera ve vétSich
davkach mohou byt skodliva pro edafon. Na-
opak organické hnojeni je pfiznivé pro drobné
pudni bezobratlé, ktefi mohou byt zdrojem po-
travy pro vétsi druhy. Vyssi dodavka organické
hmoty ve formé poskliznovych zbytkl a orga-
nickych hnojiv vytvaii pfiznivé podminky pro
zizaly a dal§i faunu v padé a zvySuje
biologickou aktivitu pudy. Z fady vyzkumu je
mozné zobecnit, ze EZ ma vyssi abundanci
a biomasu ZiZal a jejich vEtsi diverzitu.

V konvenénich agroekosystémech byvaji
bézné vstupy pesticidnich latek. Vliv insektici-
da zavisi 1 na dobé¢ aplikace, protoze naptiklad
pavouci a stfevlici jsou zvlast zranitelni bé-
hem rozmnozovani. Redukce kofisti a jeji kon-
taminace mohou mit vliv i na predatory. Her-
bicidni latky maji idajné mensi $kodlivost ve
srovnani s jinymi skupinami pesticidd, maji
vSak nepiimy efekt prostfednictvim zmensené
diverzity flory.

Na ekologickych zemédélskych usedlos-
tech jsou pfedmétem vyzkumu i ptaci. Napii-
klad trileté sledovani v Dansku se zaméfilo na
biotopy v nejbliz§im okoli poli s mimopro-
dukéni funkei a na jejich vliv na populace pta-
ka. Také ve Velké Britanii v $ifeji zaméfeném
projektu hodnotili vyzkumni pracovnici spole-
Censtva ptaku, ale i jinych organismu véetné
bezobratlych zivocicht a rostlin jako ptaci po-
travy, a to na ekologickych i na konvenénich
farmach. Hlavné byly uvazovany pravé okraje
poli, zivé ploty, struktura biotopti a nabidka
potravy. V obou pfipadech vysly z hodnoceni
Iépe ekologické farmy. Zjisténé rozdily mély
fadu davodi, mezi nimiz hrala vyznamnou ro-
li struktura porostd na okrajich poli, péstované
plodiny a vétsi nabidka potravy (semena, Ziza-
ly, hmyz).

Pida hraje v agroekosystému dulezitou
roli. Jeji kvalita a biodiverzita v ni jsou z hle-
diska ekologického zemédélstvi popsany v ka-
pitole 5.
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Zemédélstvi ma vliv
i na Sirsi okoli.

Tyto biotopy jsou
zimovistém mnoha
ZivociSngch druhd,
jsou bohaté na radu
druhdi rostlin

a zasluhuji ochranu

© BLE, Bonn/Foto: Dominic Menzler

Bezobratli zivocichové

v agroekosystému
mohou byt vyznamnymi
predatory skudcu rostlin




53 Eko/og/cké zemedelstv/

Uyssi diverzita

v agroekosystémech
miZe bgt devizou i pro
zemédélce. Hovorit pak
miZeme o sniZovani
napadeni rostlin
patogennimi
organismy, optimalnim
vyuZivani Zivin nebo
tieba o sniZovdni
hospodaiského rizika
pii péstovdni plodin

Zemédélec ma fadu
moZnosti, jak zvgsit
biodiverzitu na svém
hospodaistvi, a to
fadou nepfilis sloZitgch
zdsahii

4.2.3 Agroekosystém a moZnosti posileni
biodiverzity

Agroekosystém je prubézné vystavovan
disturbanci (naruseni) ve formé kultivace, pii-
pravy pudy, seti, hnojeni, ochrany rostlin,
sklizné atd. Je-li disturbance Casta a intenzivni,
tak jako je to typické v konvenénim zeméd¢l-
stvi, je agroekosystém omezen pouze na nejra-
n¢jsi stadia sukcese. To sice umoznuje vyso-
kou produkci, ale na druhé strané tento systém
vyzaduje vysoké vstupy. Udrzitelnéjsi agroe-
kosystém se snazi umoznit alespon z¢asti suk-
cesni procesy a usilovat o vyssi stabilitu. Slo-
zitym ukolem je navrhnout agroekosystém,
ktery na jedné strané poskytne vyhody prvot-
nich stadii sukcese a na druhé strané zahrne
i vyhody stadii pozdé&jsich. V prvotnich stadi-
ich je vyhodou vysoka primarni produkce,
v dalsich pak napf. vyssi druhova diverzita,
komplexnost vztahd, a¢innost souvisejici s ko-
lobéhy prvku atd.

Z ptedchazejiciho textu je zfejmé, ze ve vét-
$in¢ agroekosystému se vyskytuje disturbance
mnohem castéji, pravidelné a s vetsi intenzitou
nez v piirozenych ekosystémech. Presto nemusi
byt agroekosytém tak jednoduchy a chudy z po-
hledu diverzity jako je tomu v typickém kon-
venénim systému.

Diverzita je v agroekosystémech dileZi-
tou hodnotou z Fady divodi, napf.:

— s vyS8i diverzitou souvisi vétsi diferencia-
ce mikrobiotopl — kazda plodina muze byt
pestovana v prostiedi odpovidajicim jejim
pozadavkam,

— se zvysujici se biodiverzitou jsou piilezitosti
pro koexistenci a pro prospésné vztahy mezi
druhy s efektem trvalé udrzitelnosti,

— v pestrém agroekosystému muze byt 1épe
kolonizovano narus$ené misto nebo pro-
stfedi vyuzitelnymi druhy vyskytujicimi se
v prostiedi, a to prednostné pted druhy
plevelnymi a invaznimi,

— vyssi diverzita je ptilezitosti pro populace
herbivort a jejich predatort; napt. s vys$si
diverzitou herbivorti nedochazi k domi-
nanci patogennich organismd,

— vyssi diverzita souvisi i s lepsi ¢innosti
vyuziti zdrojui v agroekosystému; ve smi-
Seném porostu ma kazda plodina jiné po-
zadavky na ziviny atd.,

— diverzita redukuje zemédélcovo riziko; ne-
vydafi-li se péstovani jedné plodiny, druha
muze deficit vyrovnat,

— diverzita plodin mize ovlivnit i diverzitu
mikroklimatu uvnitf systému, ktery je pro-
stfedim organismd, napf. predatord, anta-
gonista atd.,

— diverzita agroekosystémt muze prispét
k ochrané biodiverzity v okoli,

— diverzita (zejména pod povrchem pidy)
ma vliv na kolob&hy zivin, usmériiovani
lokalnich hydrologickych procest, detoxi-
kaci atd.

Chapani biodiverzity v agroekosystémech
musi vedle plodin zahrnovat i doprovodné rost-
liny (plevele), zivocichy a mikroorganismy.

Pozitivni role EZ z pohledu biodiverzity
spociva ve:

— vyssi diverzité fauny i flory na okrajich
poli a v okoli,

— vys$si diverzité plané rostoucich druht
rostlin a zivocichd na orné pud¢ i v trva-
lych travnich porostech, tedy ve vlastnich
agroekosystémech,

— vyssi diverzité péstovanych plodin,

— vytvafeni podminek vedoucich k ochrané
mimoproduk¢nich ekosystému a volné zi-
jicich organismi v ramci nich, a to mj.

z duvodi nepouzivani mineralnich dusika-
tych hnojiv a pesticidu.

Znaénou dulezitost v navrhu zemédélského
systému ma tvorba komplexnéjsiho, diverzifi-
kovaného agroekosystému, nebot’ pouze v tako-
vém systému je potencial pro zadouci interakce.

Jak miZe zemédélec zvySit biodiverzitu
piimo na svém statku, nastifnuji nasledujici
mozZnosti:

— pestré osevni postupy, vyuziti alternativ-
nich plodin,

— smiSené kultury uplatiiované zejména
v zelinafstvi,

— vyuziti krycich plodin a meziplodin,

— minimalizované zpracovani pudy,

— vys$si vstupy organické hmoty do pudy,

— omezeni chemickych vstupt, coz plati pro
konven¢ni zemédélstvi,

— doprovodna vegetace na okrajich agroeko-
systému, péce o krajinnou zelen.

Prakticky muze jit o nepfilis slozité zasahy,
jejichz struéné piiklady nasleduji. Kli¢ovou
roli v zemé&d¢lském systému maji osevni po-
stupy. Plodiny v nich mohou byt dalezitou me-
todou zvySovani diverzity systému v prib&hu
¢asu. Vyznamné jsou pritom i ekologické efek-
ty na pudu (rGzny pfijem zivin, poskliziové
zbytky, stimulace nebo inhibice riznych orga-
nismu atd.).

Vyssi vstupy organické hmoty do ptudniho
prostiedi jsou kli¢ové pro stimulaci nejen dru-
hové diverzity, ale i diverzity strukturalni
a funkéni. To je jedna z ptednosti EZ, v némz do



pudy vstupuje dostate¢né mnozstvi organickych
hnojiv (hntdj, kompost), jsou zapravovany po-
skliznové zbytky, ve vEétsi mife jsou péstovany
kryci plodiny, je vétsi diverzita plodin atd.

V ramci zemédélského podniku bychom si
neméli v§imat pouze ploch orné pudy, trvalych
travnich porosti a dal$ich ploch, které jsou pii-
mo produkéni. Jak bylo jiz uvedeno vyse, vel-
ky vyznam maji i okraje poli a doprovodna ze-
len v krajiné. Stromy nebo kefe vysazované
okolo poli mohou mit fadu kladnych funkci —
mohou chranit pole pfed ucinky vétru, mohou
mit dokonce i produkéni funkei, zvysuji diver-
zitu farmy, poskytuji stanovisté pro uziteéné
organismy, zvysuji diverzitu regionu atd.

Diverzita v agroekosystémech ma fadu forem
a zahrnuje specifické uspotadani poli v krajiné
a plodin na nich. Se zvySujici se diverzitou mi-
zeme vidét vyhody pozitivnich forem zasahi,
které vedou k interakcim mezi dil¢imi slozkami
agroekosystému. Mohou se projevit i ve stabilité
agroekosystému chapané z pohledu rezistence
a rezilience takového systému. O udrzitelném
agroekosystému, fungujicim na principu ¢astec-
né autoregulace d&ji, muzeme hovofit tehdy,
ma-li znamky mozaiky struktury a vyvoje
a v systému je urita uroven diverzity, dostatec-
ny pocet jednoletych a viceletych kultur, stromi,
kett, zivoCicht. Bude to asi takovy systém, ve
kterém se nachazi nékolik stadii vyvoje v uréi-
tém case jako vysledek pouzivaného fizeni. Je to
rovnéz takovy systém, ktery zahrnuje zpracovani
pady respektujici dilezitost pidniho subsysté-
mu, vhodnym zptsobem pfistupuje k okrajum
poli, respektuje vyznam zelené v krajing, jinymi
slovy feceno vytvaii mozaiku vyvoje a diverzity
v zem&délském podniku a v krajiné. V EZ je vét-
Sina téchto pristupl uplatiiovana a tyto otazky by
mély byt fesitelné i v dalSich zemédelskych
systémech. Nedobry stav ztraty diverzity a envi-
ronmentalni problémy fesi i agroenvironmental-
ni opatieni popsana v podkapitole 4.4.

Vyznam agroenvironmentalnich opatfeni je
mozno uvést jiz zde na ptikladu ptakt, z nichz
mnohé druhy jsou vazany na zemédélskou kra-
jinu. Pro vétSinu ptacich druhtt mély tpravy
v krajiné a systém hospodafeni v ni neblahé
nasledky. Zcela vymizeli tuhyk mensi i rudo-
hlavy, mandelik hajni, na pokraji vyhynuti
jsou napfiiklad drop velky nebo koliha velka.
Abundance i dalsich druhi, které byly v minu-
losti hojné, se vyrazné snizila (napi. koroptev
polni, skiivan polni).

Ubytek ptaki v zemé&délské krajiné

je spojen se:

ztratou pestrosti krajiny (scelovani pozem-
ku, likvidace mezi, odstranovani remizki),
snizovanim potravni nabidky, a to v da-
sledku pouzivanych zemédé€lskych systé-
mi nicicich pfimo potravni zdroje nebo
potravni stanovisté ptaku,

snizenim hnizdni Gspésnosti a zvysenim
mortality (ni¢eni hnizd druht hnizdicich
na zemi, zabijeni mlad’at technikou, ku-
mulace toxickych latek v télech ptaki),
ztratou kvality biotopu (husté porosty plo-
din se snizenym vyskytem doprovodnych
rostlin a nasledné s mensi nabidkou semen
a bezobratlych zivocichti na né vazanych).

Agroenvironmentalni opatfeni se tykaji
i travnich porosti. Podhorské louky naptiklad
hosti populace chiastala polniho, ktery je
ohrozen nevhodnym zpisobem sklizeni luk
a pastva na pastvinach v hnizdni dob¢ zpuso-
buje opusténi lokality. Opatfeni by méla spoci-
vat ve finan¢ni kompenzaci za posunuti doby
se¢e mimo obdobi hnizdéni a za udrzovani ne-
pasenych enklav, zejména v okoli pramenist
a potoki. Agroenvironmentalni opatfeni zameé-
fené na mokfadni louky by mélo podporovat
jejich obnovovani a tdrzbu. Z hlediska obhos-
podafovani je nezbytné na téchto lokalitach
vylouc¢it zemédélské prace tézkou technikou
v celém obdobi hnizdéni.

Bonn/Foto: Dominic Menzler
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Pestrost péstovanych
plodin v zahradnictvi
zvysule diverzitu

e If @ zemédélského podniku

Uelkyg vgznam maji
okraje poli a dopro-
vodnad zeleii v krajiné.
Uysazované stromy

a kere chrani pole pied
Gcinky vétru, zvySuji
diverzitu farmy, jsou
stanovistém uZiteéngch
organismii a mohou
mit i produkéni funkci
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V ramci agroenvironmentalnich opatifeni zamérenych na ochranu ptaku je moZné uvazZovat o:

|

® vyseti potravnich past na okrajich poli (do cca 12 m), které jsou osévany na jafe smesi (napt. pohanka, proso, zito,
kapusta) a poté jsou ponechany do nasledujiciho roku bez jakychkoli zasahi,

|

® travnatych okrajich poli o stejné $ifi, na nichz je mozno po prvnim roce kosit travu jednou ro¢né nebo jednou za dva
roky, a to v obdobi od poloviny ¢ervence do poloviny srpna,

|

® ochrannych okrajich — zejména na polich s obilovinou se ponecha pas o Sifce 6 metrti bez chemickych vstupt. Cilem
je docilit rozvoj vzéacnéji se vyskytujicich druhti plevelnych rostlin a docilit i vyssi nabidku bezobratlych zivocichii
jako potravu pro mlad’ata polnich ptak,

|

® udrzovani strniSt’ pfes zimu, na nichz vypadana semena plevelt slouzi jako potrava pro ptaky v priabéhu zimy a tyto
lokality jsou i oblibenym zimnim stanovi$tém koroptve polni,

® ponechani pole ladem — po sklizni se pole zoraji a ponechaji ladem az do podzimni orby nasledujiciho roku. Tim do-

jde ke zvyseni potravni nabidky pro mlad’ata polnich druht i pro dospé€lé ptaky a vytvori se zde mozné ukryty
a hnizdni pfilezitosti pro mnohé druhy.

Zeméd@lstvi negativné
oulivnilo v uplynulych
desetiletich rfadu
biotopii. Ochrana
stdvajicich a zaklddani
novgch biotopi

v krajiné jsou velmi
diilezité

4.3 Biotopy v krajiné

Zemédélstvi i krajina se v nasi republice za
uplynulych 50 let velmi zménily. Meznikem
byla kolektivizace v 50. letech 20. stoleti,
spojena s rozoravanim mezi a scelovanim po-
zemkl a nasledna intenzifikace zemédélské
vyroby. V krajiné bylo likvidovano znaéné
mnozstvi ekologickych stabiliza¢nich prvku,
vedle mezi také rozptylend zelen, remizky,
vlhké nivni louky atd. Dusledkem je nizka
ckologicka stabilita krajiny, narusené odtoko-
vé poméry, eroze pudy, snizeni biologické roz-
manitosti i po¢tu druht zijicich v krajiné. Pro-
to jsou ochrana stavajicich a zakladani novych
biotopt v krajiné velmi vyznamné.

4.3.1 Ochrana stavajicich biotopt

V krajiné je potieba chranit pfed zni¢enim
jiz existujici strukturni prvky, tedy stavajici roz-
manitost biotopt. Vedle ochrany remizku, pastu
kfovin ¢i travnatych mezi je nutné se vénovat
i okrajovym lokalitdm pro zeméd¢lstvi ne zcela
rentabilnim. Pfestane-li se naptiklad kosit hor-
ska louka, dojde k jejimu samovolnému zales-
néni a ztraté biotopu, v némz mohou napf. rust
orchideje, zit hmyz apod. Nechame-li leZet
ladem malo urodné pole, vytrati se z néj pestra
fléra polnich bylin atd.

V odpfirodnéné kulturni krajiné jsou ne-
smirné¢ dulezitym prvkem ekologické stability
meze mezi poli, podél polnich cest apod. Cim
jsou $irsi, tim vyssi je jejich hodnota jako
strukturniho prvku v ekosystému krajiny. Ko-
sit by se mélo tak, aby byla zajisténa kontinu-
alni nabidka kvéta pro hmyz. Méla by byt rov-
néz zachovana uréita vyska porostu, nebot’ pii
udrzovani sekackami nemohou meze slouzit

jako utocisté pro faunu po sklizni okolnich
polnich plodin.

4.3.2 Zakladani novych biotopi

Pro zvyseni druhové biodiverzity a posileni
rovnovahy v ekosystému jsou dulezité zakla-
dani a ochrana novych biotopi.

Kiovinaté pasy pusobi proti vodni a vétrné
erozi, poskytuji optimalni zivotni prostor vel-
kému poétu zivocisnych druht. Ekologickou
hodnotu pasu kiovi zvysime, dbame-li pfi jeho
zalozeni na to, aby navazoval na remizek,
okraj lesa, skupinu stromt apod. Vzdalenosti
mezi strukturnimi prvky krajiny vyplyvaji
z akéniho radia jejich jednotlivych druhu:
hmyz do 50 m, rejsci 200 m, jezci 250 m, ku-
na a liska 1 km atd. Pfi zakladani kiovin voli-
me mistni druhy dfevin, které zpravidla posky-
tuji dalezitou potravni nabidku pro nase
zivocichy.

Okraje lesa tvoii pfechod mezi vysokym
porostem stromu a napiiklad zeméd¢lsky vy-
uzivanou krajinou — loukami a poli. Jako hra-
ni¢ni zona je okraj lesa dulezitym Zivotnim
prostorem pro mnoho organismi. Pfi jeho
utvafeni je cilem dosahnout plynulého, vice-
stupniového pfechodu mezi lesem a jeho oko-
lim. V idealnim ptfipadé se okraj lesa sklada ze
zony bylin, nasleduje zdéna keft a pak pre-
chodna zoéna k lesnimu porostu. Les pak v so-
bé muze skryvat znaéné mnozstvi druht rostlin
a zivocichu.

Vihké biotopy, jako raselinis§té, mokiady,
tanky, jezirka, vodni toky, jsou tGto¢istém vel-
kého poctu riznych druht rostlin i zivocichd.
Pokud tyto biotopy v podniku jiz mame, stara-
me se o to, abychom biehy chranili pred roz-



dupanim pasoucimi se zvifaty, dbame, aby
se do biotopu nedostavaly nezadouci latky
(napt. vykaly hospodatskych zvifat bohaté na
slouceniny dusiku). K ochrané téchto biotopt
slouzi neobdélavany bichovy pas o Sifce ales-
poni 10 metru. Revitalizace vodnich tokt je po-
mérné naro¢nou zalezitosti, kterou je tfeba
projednat s pfislusnymi Gfady. Pro jeji realiza-
ci Ize vyuzit odpovidajici program Minister-
stva zivotniho prosttedi CR.

Kvetouci pasy mohou byt vyznamnym
obohacenim agroekosystému napf. pii rozdéle-
ni velkych bloka orné pudy. Tyto pasy mohou
vzniknout tak, Ze nechame pruh pudy ladem
nebo ho osejeme kvetouci sméskou. Pro mno-
ho ¢lenovcei je diverzita rostlin v takovych pa-
sech rozhodujici. ZvySuje se druhova diverzita
v polni kultufe a dochazi k propojeni biotopd.
Kvetouci pasy bychom méli zakladat tak, aby
nam nepickazely pii obdélavani a aby pokud
mozno spojovaly rizné biotopy.

Samostatnou problematikou pak je zvyseni
druhové diverzity pfimo na statku. Jde o vysad-
bu stromul, ozelenéni nadvoii a stén domu atd.

4.3.3 Prakticky priklad reseni

Jak je v praxi mozné obnovit znicené kra-
jinné prvky a narusené funkce riznych eko-
systému, ukazuji prvni realizované priklady.
Mezi nimi jde i o hospodafstvi dr. Sriitka.
Jednim z prvnich pfirozenéjSich zpusobu,
jak dosahnout snizeni kontaminace mistniho
potoka, bylo vybudovani kotfenové Cistirny
s pouzitim mokfadnich rostlin (napf. rakosu
obecného, zblochanu velkého, lesknice rako-
sovité aj.). Zpomaleni rychlého odtoku vody
z krajiny a zlepSeni vodniho rezimu v pudé
(napt. zrusenim ¢asti meliora¢niho systému)
bylo dalsim opatfenim. Zvétseni Cisticiho po-
tencialu zregulovanych ¢asti blizkého potoka
znamenalo nutnost jejich zmeandrovani. To
byla asi nejocekavanéjsi cast krajinarskych
aktivit. Jako v kazdém ¢lenitém terénu i v o-
koli Benesova bylo mozné zacit obnovovat
malé rybniky a zakladat tiné. K tomu byly
vyuzity pfedevsim prohlubné v nivé potoka
s vyslednym obnovenim dvou rybnikd a vy-
tvofenim dvou tini. Tato stanovisté jsou dule-
zita pro zvyseni poctu vodnich a bazinnych
rostlin a zivocichtl (napft. obojzivelniki).
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Zakladani remizkt a mezi bylo dalsi ak-
tivitou. Znamenalo to mimo pomé&rné nepatr-
né zemni upravy rucni vysazeni nékolika ti-
sic ovocnych stromt a dalSich, predev§im
planych dievin (stromt a keit), které se
v dané oblasti vyskytuji (napf. javor klen, ja-
vor mlé¢, jefab ptaci, jasan ztepily, topol
osika, trnky, Sipky apod.). Smyslem bylo vy-
tvotit kryt a zdroje potravy pro drobné Zivo-
Cichy (predevsim pro zajice a ptaky).

Vsechny krajinotvorné aktivity byly fi-
nancovany z prostfedki ziskanych ze dvou
zékladnich programi Ministerstva zivotniho
prostiedi CR: Program revitalizace fiénich
systémi a Program péce o krajinu. O vyuzi-
vani téchto programi by se méli i opakova-
né pokouset nejen ekologicti zemédelci, ne-
bot’ v§echna uvedena a dal$i opatieni vesmes
primo ¢i nepfimo pfispivaji ke zvySovani
biologické rozmanitosti v dané oblasti. Na-
sledné Ize v takto obhospodarované krajiné
vyprodukovat plodiny, které jsou zakladem
biopotravin.

Ekoton - hrani¢ni zéna
mezi dvéma
biocendzami - vykazuje
vétsi pestrost druhu
rostlin a Zivocicht

Zemédélstvi se
negativné podili na
hnizdni uspésnosti
ptaka



Po saturaci trhu
potravinami a popsani
environmentalnich
rizik se v 80. letech
minulého stoleti
dostdvaji do Spolecné
zemédélské politiky
otdzky ochrany
Zivotniho prostiedi

a v 90. letech se ve
stdatech Evropské unie
Zavadéji agroenviron-
mentdlni opatieni

4.4 Podpurné nastroje
v politice a krajino-

tvorné programy

Zemédélstvi spolu s lesnictvim po staleti
ovliviiyji krajinu, pfirodni zdroje jako pudu
a vodu, a zivou piirodu. Touto cestou se stava
zemédelstvi dulezitym poskytovatelem nejen
potravin, ale také hodnot, které nejsou zpravidla
predmétem produkce a obchodu (tj. atraktivni
scenerie, druhova rozmanitost atd.). Na druhé
strané vSak zpusobovalo zemédélstvi zejména
v obdobi vzestupu intenzifikace slozkam Zivot-
niho prostfedi zna¢né Skody. Tyto faktory jsou
divody pro tvorbu tzv. agroenvironmentalni
politiky, v jejimz ramci byly jiz v devadesatych
letech v CR zavedeny piislusné programy (na
podporu EZ, na podporu zatraviiovani atd.).

Ceska republika, jako zemé vélefujici se
do EU, piejima Spole¢nou zemédelskou politi-
ku (SZP). Tato podkapitola nema za cil provést
detailni ptehled celé SZP, ale zabyvat se pie-
devsim jeji jednou casti, kterou je podpora
rozvoje venkova a zejména agroenviron-
mentalnich opatieni (AEQO). Proto bude pie-
hled SZP proveden stru¢né, s cilem vytvofit ra-
mec pro AEO.

SZP byla vytvoifena, aby podporovala roz-
voj zemé&dé@lstvi s jeho prvotni funkci produ-
centa potravin a vlaken a soucasné aby zajisti-
la pfiméfenou uroven piijmu zemédélcu.
Zaklad SZP byl polozen Rimskou dohodou, ve
které se prakticky neobjevuje zminka o zivot-
nim prostfedi. V padesatych letech minulého
stoleti bylo totiz hlavnim poslanim zemédél-
stvi a SZP produkovat potraviny. Az pozdéji,
kdyz spole¢nost rozeznala rostouci environ-
mentalni rizika zpisobena zvySujici se intenzi-
tou zemédélstvi, byly do SZP ve stale vétsi
mife vkladany nastroje posilujici roli zeméd¢l-
stvi jako producenta kladnych externalit a ve-
fejnych statkd!) (krajina, biodiverzita atd.).

Evropska komise deklarovala v tzv. Zelené
knize ,,Perspektivy Spole¢né zemédelské poli-
tiky* (1985), tj. ze ochrana zivotniho prostiedi
je jednou z hlavnich funkci zeméd¢lstvi. Dalsi
nemén¢ dulezité dokumenty nasledovaly v dal-
Sich letech. Ve stejném obdobi nabyvala na vy-
znamu environmentalni politika a Evropska
komise piijala fadu odpovidajicich pravnich
predpisu.

Rozhodujici nastup novych podptrnych na-
stroju byl zapocat soucasné s reformou SZP
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v roce 1992. Ta méla za primarni cil restruktu-
ralizaci agrarnich trhti a snizeni pfebytku ze-
médélské produkcee.

V obdobi po roce 1992 se zacina vice ho-
vofit o rozvoji venkova a zemédélstvi a jeho
produkéni role piestava byt naprosto pievlada-
jicim cilem SZP.

Od roku 1992 jsou ¢lenské staty EU povin-
ny navrhovat a zavadét tzv. agroenvironmental-
ni opatfeni (v t¢ dobé nazyvana ,programy*).
Dalsi nastroje obsahovaly environmentalni kri-
téria (napf. podpora investic v zem&délstvi).

Dalsi klicovy dokument byl pfijat v roce
1999 a je jim Natizeni Rady ¢. 1257, které pla-
ti dodnes. Toto nafizeni integrovalo c¢etné
pravni piedpisy, upravujici podporu venkov-
ského rozvoje do jednoho, s cilem usnadnit
Clenskym statim propojeni cilu a prostiedkl
do provazaného programového dokumentu
(v nekterych zemich do dvou dokumenti).

4.4.1 Struktura Spole¢né zemédélské
politiky EU

A) Tzv. ,,Prvni pilit SZP* a z hlediska veli-
kosti rozpoctu také vyznamnéjsi ¢ast SZP je
politika ovlivitujici produkci a trh se zemédé€l-
skymi komoditami. Zakladem Prvniho pilife
SZP jsou tzv. Trzni fady (nebo také Organiza-
ce spole¢ného trhu), piedstavujici souhrn na-
stroju, které maji od svého zavedeni za cil pod-
poru produkce (napf. pfimé platby a stabilizaci
trhu). Ve vztahu k trhu jsou uplatnovana opat-
feni na zaji$téni jeho stability (garantované ce-
ny, garantované nakupy), opatieni na ochranu
trhu vuci levnym dovozum atd.

B) Za ,,.Druhy pilit SZP* jsou povazovany
nastroje na podporu rozvoje venkova. Zde jsou
také uplatiovana opatieni patiici k nafizeni
Rady ¢.1257/1999 o podpote rozvoje venkova.
Mezi hlavni opatieni patii:

Investice v zeméd¢lskych podnicich.
Podpora mladych zemédélcu.

Ptfedcasny odchod do dichodu.

Skoleni zemédélci.

Podpora znevyhodnénych oblasti (tzv.
Less Favourable Areas — LFA) a oblasti
s omezenimi z divodu ochrany zivotniho
prostiedi.

@ Agroenvironmentalni opatfeni.

® ZlepSeni zpracovani a marketingu zemé-
délskych produktu.

) Externality: dopady produkce nebo spotfeby na ostatni producenty nebo spotiebitele, které nebyly zamysleny (napt. opylovani ovocnych stro-
mu v sousedstvi pii produkci medu, nebo v piipad¢ negativnich externalit: niceni tokt vypousténim odpadnich vod z hospodaistvi atd.). Jde tedy
o externi dopady, které bez zasahu politiky obvykle nevstupuji do rozhodovani producenta nebo spotiebitele.

Veiejné statky: jsou to sluzby, jejichz poskytovani by bylo nedostate¢né, pokud by bylo ponechano na trhu. Jednou z hlavnich pfi¢in je fakt, ze
spotfebitele téchto sluzeb je obvykle obtizné identifikovat, a tim i zajistit patficnou uhradu. Pfikladem je obrana statu, ochrana proti pozarim, bio-
diverzita a atraktivni krajina. Pro pfiméfené poskytovani pfislusnych sluzeb je dilezita role statu, ktery prostfednictvim vybéru dani umozni uhra-

du sluzeb a zajisténi jejich pfiméteného rozsahu.
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® Podpora zalesnovani.

® Podpora adaptace a rozvoje venkovskych
oblasti. Jde o rliznorodé projekty, nepatfici
k né¢kterému z predchozich opatieni, pfi-
¢emz maji jednorazovou povahu (nepted-
stavuji opakujici se podporu).

SZP zaznamenava od devadesatych let
dlouhodoby posun od diive vyluéné podpory
produkce a trhu k podporam rozvoje venkova
s jeho cCetnymi atributy. Ve znameni téchto
zmén piedstavuje posledni reforma opirajici se
o Agendu 2000 a navrhy spojené se zjisténimi
v ramci sttednédobé zpravy (,,Mid term re-
view") dosud nejvyraznéjsi posun.

4.4.2 Reforma Spole¢né zemédélské
politiky v roce 2003

CILEM REFORMY JE:

Orientovat zemédélce vice na trh a zvysit
jejich konkurenceschopnost.

Produkovat a uzivat produkci udrzitelnym
zpusobem z hlediska zivotniho prostiedi.
Pokracovat v produkei potravin vysoké
kvality v ramci riznorodosti evropského
regionu s cilem zvySovat pfidanou hodno-
tu produkce.

Udrzet zékladni charakter evropské krajiny.

ZAKLADNI KROKY REFORMY:

Opatfeni orientovand na trh:

Zjednoduseni pfimych plateb (zavedenim
zjednoduseného systému plateb).
Provazani zjednodusenych plateb na plné-
ni zékladnich podminek v oblasti: environ-
mentalni, zdravi zvifat a rostlin, hygienic-
kych podminek a pohody (welfare) zvirat
(princip cross-compliance).

Posileni podpory venkova:

Ptesun finanénich prostfedkti na nova

opatfeni pro zivotni prostfedi, kvalitu
chovu a pohody zvifat a podporu zemédél-
cu, aby dokazali splnit nové standardy.
Snizeni ptimych plateb velkych farem

s cilem vyuzit finanéni prosttredky pro
financovani venkovské politiky.

Revize podpory trhu:
Zasadni reforma interven¢nich mechanis-

mu komodit vykazujicich strukturalni
nerovnovahu.

Uprava podptirnych mechanismi nékterych
komodit (tvrda pSenice, Skrob atd.).
Mechanismus kontroly discipliny zemé-
délského rozpoctu.

V ramci druhého pilife SZP a agroenviron-
mentalnich opatfeni je také podporovano EZ.
Naprosta vétSina ostatnich opatfeni neni zvlas-
té zaméfena na podporu EZ. Tato jsou vyuziva-
na stejnou mérou i v konvenénim zeméd¢lstvi.
Opatieni na podporu produkce potravin vysoké
kvality je zamé&feno také vyslovné na EZ.

Na samotny rozvoj rozlohy pudy a pocet
zemédélci hospodaticich ekologicky maji
z vyjmenovanych nastroju politiky zifejmé nej-
vEtsi vliv agroenvironmentalni opatieni.

4.4.3 Agroenvironmentalni opatieni

Toto opatieni, diive nazyvané ,,program®
(zavedeny nejprve v ramci nafizeni Rady
¢.2078/1992, potom nafizeni Rady ¢. 1257/99),
bylo navrZeno s cilem odménovat zemédélce
za environmentalni sluzby, které by zemédeélci
bud’ vitbec spolecnosti neposkytovali, nebo by
je poskytovali v nedostate¢né mife. Jde napf.
o ochranu ptirody nebo pfirodnich zdroja, kte-
ra jde svoji trovni nad ramec obvykly pro
zemédélce, ktery respektuje pravni pfedpisy
a béZznou praxi (zde jde napf. o snizeni spotie-
by hnojiv, nebo o vylouceni aplikace pestici-
da). Na druhé strané mohou byt v ramci téchto
opatfeni zemédélci odménovani za vysadbu

v X

2
<55

VIhké biotopy v krajiné
jsou utocistém mnoha
druhd rostlin a Zivocicht

Agroenvironmentdlni
opatieni se snaZi
odméiiovat zemédélce
za environmentalni
sluzby, které by jinak
v intenzivnim
zemédeélstvi
neposkytovali

nebo je provadéli

v nedostatecné mire
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Agroenvironmentalni
opatieni maji napomoci
zavést zpiisoby
hospodaieni Setrné

k Zivotnimu prostiedi

a chranit i rozvijet
prirodé blizké prostredi
v ramci zemed@élskgch
podnikii

stromd ve formeé rozptylené zelené, coz by vét-
$ina zemé&délct bez podpory neprovadéla.

Vztah zemédélct a statu tak ma podobu
kontraktu, ve kterém se zeméd¢lec zavazuje za
odpovidajici platbu provadét aktivity (nebo se
nekterych aktivit zdrzet), které vedou k ochra-
né prirody, krajiny a pfirodnich zdroju.

Pro EU ptredstavuji tato opatieni prioritu do
té miry, ze jsou jedinymi, ktera jsou v ramci
nafizeni Rady €. 1257/1999 ¢lenské staty po-
vinny zavést.

Podpora v ramci agroenvironmentalnich
opatreni md napomoci zavést (narizeni Rady
¢. 1257/1999):
® Zpusoby hospodaieni s pudou, které jsou

kompatibilni s ochranou anebo zlepSova-

nim zivotniho prostiedi.
® Extenzifikaci pfiznivou pro zivotni pro-
stfedi a fizeni pastevnich systéma s nizky-

mi vstupy.
® Ochranu prostiedi vysoké environmentalni

hodnoty (které je obhospodatovano).

@ Udrzbu krajiny a historickych monumentt
na padé¢.

® Pouzivani environmentalniho planovani
v zemédélské praxi.

Zakladni principy agroenvironmentalnich

opatreni (AEQO):

® Piijemcem podpor je zemédélec.

@ Dobrovolnost.

® Dlouhodobost — zemédélci se zavazuji
plnit zavazky po dobu nejméné péti let.

® Piiméfenost plateb.

® Spolufinancovani: EU hradi ¢ast naklada
piimo spojenych s podporou zemédélca
(50-80 % podle typu regionu — zaostavaji-
ci regiony mohou byt spolufinancovany
EU vétsim podilem).

® Zavazky, které zemédelcim vzniknou vstu-
pem do opatieni piedstavuji aktivity, které
ve svych pozadavcich na ochranu zivotni-
ho prostiedi jdou nad ramec pozadavkl
obsazenych v pravnich ptedpisech a tzv.
Zasadach spravné zeméd¢lské praxe.

® Piistupem k opatfenim soucasné plni
zemédélci také pozadavky Zasad spravné
zemédélské praxe, a to na celé ploSe svého
hospodarstvi.

Zakladni typy AEO (tridéeni je provedeno
podle riznych hledisek soucasnée)

Cile v ochrané zivotniho prostiedi, ¢leni-
tost pfirodnich podminek atd. vyvolavaji po-
ttebu sestavovat jednotliva opatieni podle ruz-
nych koncepti a s ruznou prostorovou
pusobnosti. Proto je mozné odlisit nasledujici
typy opatieni:

® Plosny (napf. podpora EZ).

® Regionalné specificky (i lokalni), napf.
opatfeni navrzené specificky pro urcitou
oblast, kterou muze byt i napt. chranéna
oblast.

® Celopodnikovy (opatieni je aplikovano jen
na celé zemédélské hospodarstvi).

® Cilené na casti farmy.

@ Piechodné formy (néktera opatieni obsa-
huji rysy nékolika piedchozich).

Platby v ramci AEO

Ucasti na AEO dochazi ke snizeni pifjmi
(napf. vyvolanému niz§imi vynosy pfi sniZo-
vani spotfeby vstupti) anebo ke zvyseni nakla-
di (napf. pokud se zemédélec zavaze sekat
travni porost o jednu se¢ navic, nez je obvyk-
1¢). V mnoha ptipadech jde o kombinace
obou konceptl. Zasadou je, aby platba nepfie-
vySovala skute¢nou ztratu, kterou zemédélec
ucasti na AEO utrpi. V odivodnénych pfipa-
dech je mozné uplatnit tzv. motivacni pfipla-
tek, ktery muze dosahovat az 20 % vypoctené
platby. Pro zavedeni ptiplatku je vSak nezbyt-
né shromazdit dostatecné argumenty. Jako pii-
klad argumentu lze uvést situaci, kdy je z pred-
choziho obdobi doloZeno, ze stanovena platba
nestaCila na dostateénou Ucast zemédélcd,
a proto neni zarueno dosazeni stanovenych
cilt politiky.

Ze zpusobu stanoveni plateb vyplyva, zZe
zemédélci nejsou odménovani za skutecnou
hodnotu, kterou v podobé environmentalnich
sluzeb spolecnosti dodavaji, ale dostavaji uhra-
zeny naklady spojené s jejich poskytovanim.

Pro zeméd¢lce je do jisté miry vyhodou, Ze
maji vysoky stupen jistoty, Ze po dobu nejméné
péti let mohou ve svém hospodateni s prislus-
nymi platbami pocitat.

Vyhodnocovani AEO

Od druhé poloviny devadesatych let roste
pozadavek na vyhodnocovani vysledkd zave-
denych AEO a shromazd’ovani podkladi pro
jejich zdokonalovani v dalSich programova-
cich obdobich. Evaluace piedstavuje znacny
odborny i ekonomicky problém. Napf. v pfipa-
d¢, Ze je cilem AEO zachovat nebo zvysit bio-
logickou rtiznorodost, existuje cela fada vliva,
které ztézuji odliSeni vliva samotného AEO
(vyvoj srazkovych podminek, nepravidelny
vyskyt nékterych druht rostlin atd.). Vliv AEO
na druhovou rozmanitost se navic zpravidla
neprojevi ihned a vysledky se mohou dostavit
i za n€kolik let. Proto se stava nezbytny moni-
toring nakladnou zalezitosti. Neméné slozitym
ukolem je sledovat vliv AEO na jakost napf.
podzemnich vod. Z téchto divodi nema kva-
litni monitoring vlivu AEO na pfedmét ochra-



ny v zemich EU dlouhou historii. V téch ze-
mich, kde se podatilo Gspé$né monitoring a na-
sledné vyhodnocovani zavést (napf. Severni
Irsko), se ukazuje vétsina AEO jako prokaza-
teln€ Gspésnych.

Priklady AEO

Stavajici AEO c¢lenskych zemi jsou velmi
ruznoroda co do obsahu i celkového konceptu,
z kterého vychazeji pti feseni klicovych otazek
v jednotlivych zemich. Naptiklad Velka Britanie
zavedla AEO, ktera jsou velmi cilend (bud’ re-
gionalné specificka, nebo plosna, ale adaptovana
na jednotlivé farmy). Jako kontrast mtze slouzit
Rakousko, které vynakladalo ve svych AEO na-
prostou vétsinu financnich prostiedkt na opatie-
ni plo$né povahy s minimalnimi pozadavky na
zemédélce. Zavadéni cilenych AEO je spojeno
s vysokymi naklady na administraci (ve Velké
Britanii az desitky procent vynaloZenych pro-
stiedktl) na rozdil od plosnych méné cilenych
AEOQ, v nichz nedosahuji administrativni nakla-
dy ani 10 % prostfedkd vynalozenych na AEO.

Priklad regionaln¢ specifického opatieni:

»Environmentalné citliva oblast (ESA)
,»The Broads“ (Anglie):

Jde o oblast tdolnich niv s druhové bohaty-
mi loukami a pastvinami. Opatieni je ¢lenéno
na tzv. ,,vrstvy*“, a to od zakladni az po vrstvu
s nejvys$simi pozadavky.

Vistva 1 — Gcéel: udrzovat krajinu a trvalé
travni porosty v The Broads ESA,

Podminky pro vstup: do opatfeni muze
vstoupit cela farma nebo jenom jeji ¢ast (East,
jen pokud jde o TTP). Piedpisy plati pro celou
plochu pudy, ktera patii do dohody o manage-
mentu, av§ak mimo okraje TTP, které patii do
urovné 4.

Castka: 125 GBP.ha'!

Farmari, kteii vstoupi do programu, se
zavazuji:
® nezorat stavajici louky anebo pastviny (je

piedepsan zpusob kultivace, typ bran atd.),
® nedosivat TTP mimo nezbytné ptipady

(nutno konzultovat s afednikem projektu

ESA),
® jakoukoli kultivaci (oSetfeni branami atd.)

provadét s ohledem na hnizdici ptactvo,

@ pii pastvé zabranit nedopasani, prilisnému
vypasani a paseni jen konimi,

® scceni omezit jen na jednu se¢ s ohledem
na dobu hnizdéni ptactva (nebo oznacovat
hnizda pied se¢enim),

® nepievysit souc¢asnou Groven hnojeni

a v zadném ptipad¢ nepfesahnout za rok

125 kg N, 75 kg P a 75 kg K na 1 ha a zaro-

ven nepfesahnout 94 kg N v jedné aplikaci,

E/(O/Oﬁ/C/(é zemedelstv/ 65

pii aplikaci hnojiv se vyhnout okrajim
poli, odvodnovacim kanalim a mezim

a vzdy se tidit "Zasadami spravné zeme-
délské praxe" (Code of Good Agricultural
Practices),

neaplikovat na pozemky praseci kejdu, ne-
piesahnout 30 t.ha"'.rok’! chlévské mrvy,
a nepfesahnout Groven ro¢ni aplikace
30m?3.ha! kravské kejdy s 10 % susiny,
udrzet soucasnou uroven hnojeni statkovy-
mi hnojivy (pokud se nehnojilo, pak ne-
hnojit),

dodrzovat ,,Zasady...” a neaplikovat statko-
va hnojiva na okraje poli, meze a odvod-
novaci kanaly, dodrzovat 10 m bezpec-
nostni vzdalenost od jakéhokoli toku pfi
jejich aplikaci,

nepouzivat fungicidy a insekticidy,
nepouzivat herbicidy s vyjimkou omezova-
ni vybranych vyjmenovanych pleveld,
aplikace se musi fidit predpisy a vyhnout se
okrajim, mezim a odvodnovacim kanalam,
neodvodnovat pozemky,

udrzovat odvodnovaci kanaly, neuzivat

k tomu herbicidy,

udrzovat v odvodnovacich kanalech tro-
ven vody vhodnou pro pastvu a soucasné
pro zivot vodni flory a fauny,

udrzovat okraje poli, rybniky a rakosové
porosty (béhem udrzby kanal nehrabat
okraje poli, nevysekavat okraje poli pfili§
Casto, udrzba rybnikii nesmi prekrocit ur-
¢itou uroven nakladu atd.),

nezni¢it ani neposkodit jakykoliv predmét
historického zajmu (je uréeno v planu
ochrany),

pozadat o pisemnou radu pfed zapocetim
ptiprav stavby budov, které nevyzaduji
pfedchozi schvalovani nebo hlaseni,
pozadat o pisemnou radu pfi 0drzbé lesa

a ket a o doporuceni pii vysadbé novych
dievin, pfi Cisténi lesa a ketd (mize byt
v¢lenéno do planu ochrany).

U poslednich
desetiletich minulého
stoleti se v Evropé
stdle vice

hovori

0 environmentdlnich
aspektech zemédeélstvi
a jsou navrhovdna
agroenvironmentalni
opatieni sméfujici mj.
na ochranu a ddrzbu
krajiny
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Prikladem
horizontdlniho
agroenvironmentalniho
opatieni je podpora €Z
s odliSnou platbou

v zdvislosti na typu
kultury

Vrstva 2 — Gcel: zvysit ekologickou hodno-
tu TTP a odvodnovacich kanala

Podminky pro vstup do opatieni: lze piihla-
sit jakoukoli ¢ast farmy s TTP, ktera je z ekolo-
gického hlediska zajimava nebo by potencialné
zajimava mohla byt. Splnit vSechny podminky
pro troved 1 a navic body uvedené nize. Céstka:

220 GBP.ha'l.

Zemédélei se zavazuji:

@ udrzovat hladinu vody ne vice nez 45 cm
pod urovni mokiadu mezi 31. bfeznem
a 1. listopadem,

@® udrzovat hladinu vody minimalné 60 cm
ode dna odvodnovacich kanalt mezi
30. listopadem a 1. bieznem, pfi¢emz
voda v nich musi zaéit stoupat nejpozdéji
1. bfezna,

@ nevyuzivat mechanizaci na pozemcich me-
zi 31. bfeznem a 16. ¢ervencem (ohrozuje
napf. hnizdéni),

@ nepast mezi 31. listopadem a 1. dubnem -
snizi se tim riziko poskozeni predev§im
vlhéich viesovistnich mokfadu (vyjimka
v extrémné suchych letech - po konzulta-
cich) a neni ruseno hnizdéni nékterych
ptaku,

@ neséci porost na silaz ani neséci na seno
pied 16. cervencem (podpora vysemenéni
veétSiny porostu a ochrana hnizd ptaki),

@ nezvysovat soucasnou uroven hnojeni
a v zadném ptipadé nepiekrocit uroven
44 kgN.ha'l.rok™! a nepouzivat P a K,

® nepouzivat organicka hnojiva — jejich pou-
ziti totiz vede k podpofe agresivnéjsich
druht a tada citlivych druht v ptipadé pfi-
sunu vétsitho mnozstvi zivin ustupuje,

@ nevapnit a nepouzivat ani jiné prostfedky
na snizeni kyselosti, protoze ty potlacuji
typickou floru vazanou na kyselé pady,

@® bchem prvnich dvou let po dohodé o hos-
podafeni se dohodnout o zptiisobu tdrzby
prikopt a potom dohodu dodrzovat (potie-
ba ochranit vodni floru),

@ udrzovat existujici tradiéni systémy od-
vodnéni, ale nebudovat nové.

Vistva 3 — GcCel: dalsi posileni ekologické
hodnoty trvalych travnich porosti a odvodno-
vacich ptikopt podpofenim zamokieni v zimé
a na jafe — spasané moktady

Podminky vstupu: Ize piihlasit tu ¢ast TTP,
kde muize byt dosazena pozadovana hladina vo-
dy. Je tfeba respektovat urovné 1 a 2 a dodrzo-
vat nasledujici postupy. Castka: 250 GBP.ha'!.
@ hladina vody v mokifadech musi dosahovat

takové urovné, Ze tvoii melka jezirka od

1. ledna do 31. listopadu. Pfitom ma byt

udrzovana hladina vody v ptikopech maxi-

maln¢ 45 cm pod Grovni mokiadu od

1. ¢ervna do 31. fijna. Zacatek stoupani
vody na zimni uroven musi zaéit nejpo-
zdéji 1. listopadu,

@ 7adna aplikace hnojiv,

® pastva je vyloucena v obdobi mezi 1. listo-
padem a 15. kvétnem,

® od 16. kvétna do 1. fijna lze past, ale pred
30. ¢ervnem nepiesahnout zatizeni pudy
1,3DJ.hal.

Vrstva 4 — (¢el: zména orné pudy na trvalé
travni porosty
Podminky pro vstup: mize byt ptihlasena
cela plocha zemédélského podniku nebo jeji
¢ast, ktera byla obhospodafovana jako orna
puda. Castka: 220 GBP.ha'l.
Podminky:
® zatravnit ornou pudu do 12 mésict po
vstupu do programu. Musi byt pouzita
smés mistnich druht (druhové bohatd)
v minimalnim vysevu 15 kg.ha™! (pfitom
je nutno kontaktovat kancelar projektu
ESA),
@ bchem prvnich 12 mésict neaplikovat
jakakoliv hnojiva (vapno nebo cokoli
na snizovani kyselosti), a pesticidy,
® od zacatku dohody nasledovat dohody
z Vrstvy 1.

Vrstva 5 — ucel: ziidit zeleny pas (6 m) na
okraji zoranych poli v mistech, kde ptiléhaji
k odvodnovacimu kanalu, pfikopu nebo toku.

Podminky vstupu: jakykoli vySe popsany
zorany pozemek.

Castka: 280 GBP.ha'!.

Priklad horizontalniho opatieni:

Ptikladem je podpora EZ, které je podporo-
vano na celém uzemi statu s tim, Ze byva odli-
Sena platba podle typu kultury a v nékterych
zemich také podle faze konverze a dal$iho ob-
dobi po konverzi. Rizeni takového opatieni
muze byt relativné centralizovano, nebot’ ga-
rance plnéni dohod je do zna¢né miry zajisténa
kontrolnimi a certifikaénimi organizacemi.

Platby jsou podminény plnénim pravnich
predpist, vymezujicich zadouci a nezadouci
aktivity zeméd¢€lct a soucasné uspésnou certi-
fikaci.

Obvykle jsou v ramci agroenvironmental-
nich opatfeni podporovany nasledujici kultury,
které byvaji subvencovany riznou vysi financ-
niho pfispévku:

® travni porosty,

® plodiny na orné pude,

® zelenina,

@ trvalé kultury (ovoce, vino).



Travni porosty a zivoCisna produkce maji
v ekologickém zemédélstvi Ceské republiky
dominantni postaveni.

Vyhled dalsiho vyvoje

Podpora AEO je povazovana za stézejni
opatieni v prosazovani politiky rozvoje venko-
va v EU a je proto mozné s timto nastrojem po-
¢itat i v budoucnosti. S rostoucimi zkusenostmi
s navrhovanim a zavadénim AEO rostou i poza-
davky EU zejména na cilenost opatieni, kontro-
lu plnéni zavazku, disledné vyhodnocovani vli-
vu opatieni na cil ochrany atd.

4.4.4 Horizontalni plian rozvoje
venkova a Operacni program
zemédélstvi

Ve spojitosti se vstupem CR do EU jsou
rozpracovavany dokumenty feSici agroenvi-
ronmentalni opatfeni, idrzbu krajiny i podpo-
ru ekologicky hospodaticich zemédélc.

Pied vstupem Ceské republiky do EU byly
zpracovany dva zasadni dokumenty, které se za-
byvaji zemé&délstvim.

Jde o Horizontalni plan rozvoje venkova
(HRDP), ktery mimo jiné definuje i vysSe uve-
dena agroenvironmentalni opatfeni a stanovuje
podpory pro udrzbu krajiny i pro ekologicky
hospodarici zemeédélce.

Praktickym ptikladem mize byt na celofa-
remni urovni péce o ornou pudu s travnatymi
okraji a oSetfovani trvalych travnich porosti
(jde o priklad, nebot’ tato podopatieni budou
prochézet revizemi nebo mohou byt zavedena
az v dalsich obdobich):

Péce o ornou pidu — travnaté okraje

V oblastech intenzivni polni produkce je
dnes jen minimum travnatych porostu, travna-
td mez se stala vzacnosti. Tyto porosty maji
ptitom velky stabilizacni uc¢inek v ekosystému
krajiny, snizuji erozi, jsou mistem vyskytu riz-
nych druht zivoc¢icht i rostlin a maji i estetic-
ky vyznam.

Toto opatieni je nutné provést na celé vy-
meéie orné pudy a na kazdych 10 ha orné pudy
vytvofit travnaté pasy na okraji poli o mini-
malni délce 100 m a Sifce 6 az 12 m. Zatrav-
néné pasy jsou preferovany piednostné podél
tokd, vodnich ploch, komunikaci a okraju lesa.
Travni smés se ma skladat alespon ze
4 druhd rostlin, z nichz zadny nepiekroci 40 %
(doporucené druhy: kostfava cervena, lipnice
lu¢ni, bojinek luéni, ovsik vyvyseny). Opatie-
ni dale pocita s nepouzivanim hnojiv a pestici-
di na téchto pasech a s limitovanou aplikaci
dusikatych hnojiv na okolni orné puade.

Doporudend vyse plateb je 10420 K¢&.ha!
travnatého okraje a dotacni titul Ize na jednom
dilu padniho bloku kombinovat napf. s tituly
Ekologické zemédélstvi, Tvorba travnatych
pasu na svazitych pudach, Péstovani meziplo-
din, Biopasy, Rozptylena zelen, Stabilizace za-
vrtli na orné pudé, Osevni postup v ochrannych
zonach jeskyni, Ponechani strnist’ pfes zimu.

Osetiovani travnich porostt

Extenzivni oSetfovani travnich porostl
(TP) a zejména jejich pastevni vyuzivani je di-
lezitou soucasti udrzby kulturni krajiny ptede-
v§im v podhorskych a horskych oblastech.
Rust intenzity obhospodafovani takovych
ploch vede ke snizovani biodiverzity a k ohro-
zeni cennych stanovist fady druhi rostlin
a zvifat. Pokud se tyto plochy naopak pfesta-
nou obdé¢lavat, jsou postupné degradovany.

Opatieni pocitd s minimalni primérnou in-
tenzitou chovu vSech bylozraved v zemédél-
ském podniku 0,2 DJ.ha"! travnich porostd.

Z celkovych ploch TP Ize vyloucit tzv. mis-
ta béznou technologii neobdélavatelna, tj. trva-
le podmacené louky a raselinné louky a také
plochy, které jsou oznacCeny jako Ptaci lokality
na TP. Ze zbylé plochy TP se stanovi rozsah
pastvin a ostatni plochy TP jsou povazovany
za louky. Na veskeré orné pudé zemédelského
podniku je dale limitovano mnozstvi aplikova-
ného dusiku. Opatfeni na travnich porostech se
pak tykaji aplikovanych hnojiv, poctu seci
a odklizeni biomasy. Podle stupné extenzity
obd¢lavani luk je navrhovana vyse plateb 1920
az 5130 K¢.ha'l,

V ptipad¢ pastvin je limitovana aktualni
denni intenzita chovu pasenych hospodatskych
zvifat (0,5 az 1 DI.ha'!), aplikace hnojiv,
oploceni remizkt podle pokynu organu ochra-
ny ptirody s rozlohou do 100 m? a rovnéz to-
ku, tini a zamoktenych mist. Navrhovana vy-
$e plateb je 2890 K&.ha'! pti hnojeni do 40 kg
N.ha'!, 4330 Ké&ha! pfi vyloudeni hnojeni
a 12210 Ké&.ha'! pii vyloudeni hnojeni a zmé-
né zatizeni (plati jen v CHKO Ceské Stiedo-
hott).

Druhym dokumentem je Opera¢ni program
zemédélstvi — ,,Rozvoj venkova a multifunkc-
ni zemédélstvi®, ktery vyhlasuje i investi¢ni
programy (s dotaci ¢asti nakladi) vhodné pro
ekozemédé€lce a vyrobce biopotravin.

Oba programy na sebe navazuji a plati (po
revizich mohou byt uvedené ptiklady zasadné
zménény, nebo i nezavedeny) od doby vstupu
CR do EU.
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Pied vstupem CR do EU
byly zpracovdny dva
zdsadni dokumenty
zabgvajici se
zemédélstvim -
Horizontalni plan
rozvoje a Operacni
program zemédélstvi



