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Bu arastirma organik findik iiretim olanaklarinin arastirilmasi amaciyla 2002-2006 yillar
arasinda Giresun’da ylriitiilmiistiir. Tombul ¢esidinde kontrol ve konvansiyonel iiretimin
yaninda ¢iftlik giibresi ve zuruf kompostu uygulamalar1 denenmistir. Ayrica yazict bocekler
ve findik kurduna kars1 organik uygulamalar yapilmistir. Calisma sonucunda; giibre dozlar
ile verim, meyve agirhigi, i¢ agirlig, kabuk kalinligi, randiman, beyazlama orani, yag orani ve
protein orani arasindaki iliskiler istatistiki olarak 6nemli bulunmamistir. Bu durum giibre
dozlarmin meyve kalitesine etkisinde uygun doz se¢imini zorlastirmistir. Ancak verim ve
meyve kalite degerleri bakimindan konvansiyonel uygulamayla birbirine yakinlik gosteren
ciftlik gilibresinin 25kg/bitki ve zuruf kompostu uygulamasinin 50kg/bitki dozlar1 6nerilebilir
bulunmustur. Diger yandan findik ana zararlhilarindan olan yazicit boceklerle miicadelede
biyoteknik miicadelenin kiiltiirel uygulamalarla beraber yiiriitiillmesinin zarar yogunlugunu
diisiirdiigli tespit edilmistir. Ancak bu uygulamalarin tek basina yeterli olmadig1 ayrica,
Temmuz-Agustos aylarindaki asir1 yagislarindan dolayr dalkiran zarar yogunlugunun organik
yetistiricilikte arttig1 belirlenmistir.

Abstract

This research with the aim of exploring the possibilities of organic hazelnut production
between the years 2002 to 2006 was conducted in Giresun. Tombul cultivar in the control and
conventional types of production by farm manure and compost applications husk tested. Also
printer, nuts, insects and worms have been made against the organic practices. In conclusion,
doses of fertilizers on yield, fruit weight, kernel weight, shell thickness, kernel percentage,
bleaching ratio, fat and protein content were not found significant statistical relationships
between. In this case, the appropriate dose of fertilizer dose effect on the quality of the nut
selection difficult. However, in terms of yield and fruit quality for conventional closely
together with the application of farm manure compost application husk 50kg/plant, 25kg/plant
and recommended dose is found. Other hand, the printer of the main pest insects, nuts
bioengineering in combating the fight against harmful cultural practices to be conducted with
lower concentrations were found. However, these alone are not enough applications also due
to heavy rainfall in July-August months of the organic farming increased in intensity
Xyleborus dispar F. damage was determined.

Materyal ve Metot

Bu arastirma, Giresun ili Merkez ilgede bulunan Findik Arastirma Enstitiisii deneme
bahgesinde 30 yasindaki tek govdeli ‘Tombul’ findik ¢esidinde yiiriitiilmiistiir. Denemede
uygulama materyali olarak zuruf kompostu ve ¢iftlik glibresi kullanilmistir. Diger materyaller
olarak yazici boceklere karsi kirmizi kanath yapiskan tuzaklar (Rebell rosso) ve findik kurdu
miicadelesinde ise kiikiirt, kire¢ ve kiil materyalleri karisim olarak kullanilmistir. Deneme,
sahil kolda yer alan egimli arazinin set yapilan boliimiinde kurulmustur.

Deneme tesadiif bloklar1 deneme desenine gore bes tekerriirlii olarak bes yil boyunca her
tekerriirde bir bitki olacak sekilde uygulanmistir. Her y1l Temmuz aymnin ikinci yarisinda
toprak ve yaprak ornekleri alinarak bitki besin maddelerinin hareketleri izlenmistir. Kontrol
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uygulamalarindan, Organik Kontrol (OK) uygulamasinda hi¢bir uygulama yapilmamus,
Konvansiyonel (NPKI) uygulamasinda ise yaprak ve toprak analizleri sonucunda ihtiyag
duyulan besinler topraga verilmis ve kiiltiirel uygulamalar yerinde ve zamaninda yapilmstir.
Organik materyallerden ciftlik giibresinin 25, 50 ve 75kg/bitki ve zuruf kompostunun 50, 75
ve 100 kg/bitki uygulamasi her yil tek seferde ki doneminde Kasim-Subat arasinda
uygulanmistir. Diger yandan zirai miicadelede, yazic1 boceklere karsi her yil budamayla
birlikte kirmiz1 kanatli yapiskan tuzaklar kullanilmigtir. Findik kurduna kars1 ise her yil sayim
yapilarak kikiirt+kil+kire¢ (3kg+1kg+1kg) karisimi uygulanmistir. Ayrica denemede diizenli
olarak her y1l budama islemine devam edilmistir.

Sonuc¢lar Tartisma

Calisma sonucunda meyve 6zelliklerinin tamami degerlendirildiginde, glibre uygulamalarinin
meyve kalitesi lizerine etkileri istikrarsiz ve ¢ogunlukla istatistiki olarak 6nemsiz ¢ikmuistir.
Geng (1976), benzer sonuglar elde ettigini bildirmistir. Bu durum giibre dozlariin meyve
kalitesine etkisinde uygun doz se¢imini zorlastirmistir. Ancak verim ve meyve kalite degerleri
bakimindan konvansiyonel uygulamasiyla birbirine yakinlik gosteren CG1 (25kg/bitki) ve
ZK1 (50kg/bitki) uygulanmalar1 6nerilebilir.

Arazi incelemelerinde ciftlik giibresi, zuruf kompostu ve uygulama yapilmayan kontrolde
bitkilerde siirgiinlerin kisa, ince oldugu ve yapraklarin normalden kiigiik oldugu tespit
edilmistir. Sonug; Okay ve ark. (1986) tarafindan bildirilen azot noksanligi belirtileri ile
ortiismektedir. Yine Okay ve ark. (1986), findigin normal gelisebilmesi i¢in azota en fazla
ihtiya¢ duyulan devreler dikkate alinarak azotlu giibrenin yilda iki defa verilmesi gerektigini
bildirmislerdir. Ik uygulamanm iklim o6zelliklerine gore findiklar uyanmadan &nceki
donemde subat sonu mart basi tavsiye edilen azotlu giibrenin yarist verilmelidir. Diger yarisi
mayis sonu haziran ayi baslarinda verilmelidir. Calismada; giibre dozlart Kasim-Subat
arasinda verilmistir. Bu durumda bitkinin mevcut dozlar ve uygulama zamanlariyla azot
ihtiyacin1 karsilayamayacagini gostermektedir. Diger yandan da arazi incelemelerinde
noksanlig1 belirtileri gozlenmistir. Yaprak analiz sonuglart incelendiginde azot degerinin
disiik oldugu goriinmektedir (Cizelge 1). Bu nedenle ciftlik giibresi ve zuruf kompostu
uygulamalarinin tek basina yeterli olmadig1 bu uygulamalarin yaninda bitkinin azot ihtiyacini
karsilayacak uygulamalarin yapilmasi gerekmektedir.

Tiirkiye’de yapilan bir¢ok arastirma sonucunda findigin en 6nemli zararlisinin findik kurdu
oldugu saptanmugstir (Ural 1957, Isik ve ark. 1987, Ecevit ve ark. 1995, Tuncer 1995, Tuncer
ve Ecevit 1996, 1997, Toros ve Hancioglu 1997, Saruhan ve Tuncer 2001; Tuncer ve ark.
2002, Akga 2003). Dolayisiyla organik findik iiretiminde findik kurdu ile miicadele biiyiik
Oonem tagimaktadir. Arastirmada bu zararhya kars1 (kiikiirt+kire¢+kiil) karigimi kullanilmastir.
Uygulama sonrasinda incelenen meyvelerde yogun olarak findik kurdu zararina rastlanmastir.
Rusen ve ark, (2005) uygulanan organik karimmisin zararliyr dldiirmedigi, repellent etkisi
nedeniyle findik kurdunun meyveye verdigi zarari Onledigini vurgulanmaktadir. Zarar
yogunlugunu da %70 civarinda azalttig1 yine aym caligmada bildirilmektedir. Ayrica Akca
(2003)’e gore bir ¢ift findik kurdunun 6mrii boyunca 188.6 adet meyveye zarar verdigi
bildirilmistir. Bu nedenle zarar yogunlugunu diisiirmek i¢in miicadelede bu karigimin yaninda
mutlaka bagka organik bitki koruma iriinlerinin kullanilmasi gerekmektedir.

Findigin en 6nemli zararlisi olarak bilinen findik kurdunun yaninda son yillarda yapilan
caligmalar ve gozlemlerin sonucuna gore iirlin veren kaynagi kurutarak verimi azaltan ve
findik bahgelerinde yiiksek popiilasyon olusturan yazict bocekler de (Col: Scolytidae) 6nemli
zararli grubunu olusturmaktadir (Kurt 1982, Isik 1984, Ak 2004, Ak ve ark. 2004, Ak ve ark.
2005). Bocekler govde iizerinde galeriler olusturarak ileride bitkinin kurumasina neden
olmaktadir. Meyveye zarar vermeyip direk gévde lizerine zarar vermesinde dolay1 miicadelesi
ayrica 6nem arz etmektedir. Bu nedenle kiiltiirel tedbirler, biyoteknik (kitlesel yakalama)



miicadele ve kimyasal miicadele birlikte yapilmasi gerekmektedir. Calismada biyoteknik
miicadele yapilmis ve bu miicadele metodu budama uygulamalariyla desteklenmistir. Ancak
istenen sonu¢ alinamamistir. Bu durum yagisin ¢cok olmast sonucunda bocek hareketinin
azalmasi, alkol kokusunun yagistan dolayr yayilamamasi ve etil alkol konulan kutulara
yagmur suyu karigmasi gibi nedenlerden kaynaklanmis olabilecegi sonucunu gostermektedir.
Bu nedenle biyoteknik (kitlesel yakalama) miicadele yaninda budamanin zamaninda
yapilmasi ve bu miicadeleyi destekleyecek yontemlerinde denenmesinde yarar goriilmektedir.
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