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Gruppenfiitterung kleiner und mittlerer Milchviehherden mittels
elektronischer Gruppentrennung
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Abstract

Separate feeding of high and low yielding cows offers possibilities to enhance animal health,
performance and well being. It furthermore has an environmental impact. With small and
medium herd sizes mechanical separation of the feeding groups results in a higher neces-
sary labour input. Aim of this investigation therefore was, to analyse the electronic separa-
tion of high and low yielding cows. It could be shown that the work load was clearly reduced,
that the gates worked reliably and that the animal quickly adapted to the new gates. How-
ever, higher investment costs and required space have to be taken into account.

Einleitung

Die Futterung von Milchkiihen (Art der Futterung, Qualitat der Futtermittel) hat einen we-
sentlichen Einfluss auf Tiergesundheit, Leistung und Wohlbefinden der Tiere sowie auf die
Arbeitswirtschaft und auf Umweltauswirkungen. Die Intensivierung mit steigenden Milchlei-
stungen nimmt aus 6konomischen Griinden sowohl in der konventionellen als auch in der
Okologischen Landwirtschaft zu. Bei hoheren tierischen Leistungen werden aber in der Folge
hochwertige Futtermittel benétigt, die teuer sind und auch in der menschlichen Ermnahrung
eingesetzt werden kénnten. Aus diesem Spannungsfeld lautet die Forderung, hochwertige
Futtermittel nur an den Bedarf angepasst zu verfiittern. Mit einer Einteilung der Milchkihe in
Futterungsgruppen wird versucht, diese Ziele zu realisieren. Gerade auf Familienbetrieben
sprechen jedoch hohe arbeitswirtschaftliche Belastungen gegen eine solche Unterteilung,
da mechanische Abtrennungen von Leistungsgruppen einen erhéhten Arbeitsaufwand be-
deuten. Dies betrifft insbesondere kleinere und mittlere Milchviehbestande.

Stand des Wissens

Die Gruppierung kann statt Gber mechanische Abtrennungen auch elektronisch tber Sperr-
tore am Einzelfressplatz oder Selektionstore, bei denen ganze Fressbereiche abgetrennt
werden, vorgenommen werden. Die Gruppierung mit elektronischen Selektionstoren zu
abgetrennten Fressbereichen erschlie3t die Moglichkeit, die Herde als Einheit zu belassen
und nur bei der Futterung die leistungsbezogene Trennung vorzunehmen. Daher ist diese
Technik auch in kleineren Herden geeignet. Allerdings sind hier entsprechende Vorausset-
zungen in der Stallkonzeption erforderlich. Offene Stallsysteme erleichtern die Anordnung
der Fressbereiche und den Umtrieb beim Melken (Pirkelmann et al. 1993). Methling und
Unshelm (2002) empfehlen eine Trennung der Herde im Fressbereich mittels elektronisch
gesteuerter Selektionstore, wenn es aufgrund der Herdengréf3e nicht zweckmalig ist, feste,
dauerhaft getrennte Gruppen einzurichten.
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Damit verringert sich die arbeitswirtschaftliche Zusatzbelastung durch die Gruppenhaltung.
Zudem konnen tierverhaltensbedingte Probleme bei der Umgruppierung von Kuhen ver-
mieden werden. In einer vergleichenden Untersuchung zwischen aktiven und passiven
Selektionstoren beim automatischen Melken kommt Harms (2005) zu dem Schluss, dass
aktive Selektionstore von den Tieren deutlich besser angenommen werden und weniger
Zeit fur das Anlernen bendétigt wird. Die Standortwahl der Selektionstore hat dabei nach
Harms (2005) einen groRRen Einfluss auf die Nutzungshaufigkeit der Tore. Stefanowska et
al. (1999) untersuchten das Verhalten von Milchkiihen an einem Selektionstor vor einem
automatischen Melksystem unter verschiedenen baulichen und organisatorischen Bedin-
gungen. Problematisch waren unberechtigte Zutritte besonders schneller Kiihe (2,1 %) so-
wie zurtickschreckende Tiere (5,5 %).

Grant und Albright (2001) fassten in einer Literaturstudie die Ergebnisse zum Einfluss von
GruppengroRen und Gruppenwechsel auf das Fressverhalten und die Futteraufnahmemen-
ge von Milchkiihen zusammen. Die Futteraufnahmemenge ist der wichtigste Faktor, um die
Milchleistung und die Korperkondition wahrend der Laktation zu beeinflussen. Sie hangt
hauptsachlich von physiologischen Gegebenheiten ab. Dennoch ist die Umgebung der Kuh
ein wichtiger Einflussfaktor auf die Futteraufnahmemenge und kann unter ungiinstigen Be-
dingungen die Futteraufnahme verringern.

Zielsetzung

Das Ziel der Untersuchung bestand darin, im Rahmen einer Diplomarbeit (Ritter 2010) den
Einsatz von aktiven Selektionstoren zur Steuerung des Zugangs zu einem hdherwertigen
Futter zu untersuchen und daraus Empfehlungen fur den Praxiseinsatz abzuleiten.

Methoden

Eine Milchviehherde mit durchschnittlich 52 Tieren wurde entsprechend ihrer Milch-lei-
stung, dem Laktationsstand und der Koérperkondition in eine Hochleistungs- und Nied-
rigleistungsgruppe eingeteilt. Nacheinander wurden eine mechanische Gruppentrennung
(11/2007 - 5/2008) und eine Variante verglichen, bei der alle Tiere im gemeinsamen Stall-
bereich Zugang zu einer Niedrigleistungsration hatten (6/2008 - 9/2008). Zusatzlich wurde
in dieser Variante den hoherleistenden Tieren Uber aktive Selektionstore Zugang zu der
Hochleistungsration ermdglicht (Abb. 1).

il 1

Haherwertige Ration Heherwertige Ration

Abbildung 1: Skizzen des Versuchsstalls wahrend der mechanischen (links) bzw.
elektronischen (rechts) Gruppentrennung

Durch die Durchfiihrung der Versuche nacheinander in einem Stall waren unterschiedliche
Tiere mit verschiedenen Leistungen in den Versuchen erfasst. Die Umweltbedingungen
wechselten ebenso wie das Tier/Fressplatz-Verhaltnis oder die durchschnittlichen Lakta-
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tionstage innerhalb der Leistungsgruppen. Unter Beriicksichtigung dieser Faktoren wird
deutlich, dass ein direkter Vergleich der Leistungen und Futteraufnahmemengen nicht mog-
lich ist. Deshalb wurde auch auf statistische Analysen der Versuchsdaten verzichtet. Trotz
der aufgefuihrten Schwachen ist die zeitlich aufeinanderfolgende Versuchsdurchfiihrung fir
diese Art von Versuch geeignet. Allgemeingultige Aussagen zum Leistungsvergleich sind
nach diesem einmaligen Versuch aufgrund des Einflusses der genannten Faktoren nicht
moglich. Dennoch gibt es unter beschreibender Beriicksichtigung dieser Faktoren Ergeb-
nisse, bei denen die Varianten verglichen werden kénnen.

Erfasst wurden das Fressverhalten (Anzahl und Dauer der Besuche am Futtertisch tber Vi-
deobeobachtung), die Futteraufnahme und Futterqualitat, die Milchleistung, die Inhaltsstof-
fe und die Korperkondition (BCS), die Arbeitswirtschaft und die Okonomie. Bei der elektroni-
schen Trennung wurden zusatzlich die Nutzungshaufigkeit und die Funktionssicherheit der
Selektionstore sowie Fressvorgange von Hochleistungstieren an der Niedrigleistungsration
aufgezeichnet (elektronische Erfassung und Videoaufzeichnungen). Hierbei wurde als Be-
obachtungsintervalllange 10 Minuten gewahlt. Bei diesem Intervall waren 55 % der Fres-
szeit und 19 % der Fressvorgange eines Referenztages mit dem halben Intervall erfasst.
Damit erfolgte die Festsetzung analog zu den Untersuchungen von Hermans et al. (2003)
und Winter und Hillerton (1995), die ebenfalls ein Beobachtungsintervall von 10 Minuten
benutzen. Die Videoauswertung fiir die Fressdauer wurde ahnlich wie bei Stefanowska et
al. (1999) und gleich wie bei Hermans et al. (2003) an je drei Versuchstagen je Versuchsab-
schnitt durchgefiihrt. Eine detaillierte Beschreibung der Methodik findet sich in Ritter (2010)

Ergebnisse

Die aktiven Selektionstore wurden sehr gut von den Tieren angenommen. Die Anlernzeit
betrug meist weniger als drei Tage. Wahrend der Versuchszeit mit elektronischer Trennung
von 121 Tagen wurden 34.832 Torvorgange elektronisch registriert. Davon wurden 88,4 %
als Durchgang, 8 % als erfolglose Versuche von zugangsberechtigten Tieren und 3,4 % als
erfolglose Versuche von nicht zugangsberechtigten Tieren erfasst. Wahrend des ganzen
Versuchsaufbaus uber 121 Tage traten keine elektronisch erkannten Zugange von nicht
berechtigten Kiilhen an den Zugangstoren auf.

Der Vergleich der Arbeitszeiten an jeweils 3 Tagen in jedem Versuchsabschnitt zeigt eine
Reduzierung des notwendigen Arbeitszeitbedarfs fiir die sich unterscheidenden Arbeits-
schritte von 41 min auf 24 min (siehe Abb. 2).

Die elektronische Erkennung ist derzeit fir den Landwirt noch nicht ausreichend, um Aus-
wertungen des Einzeltierverhaltens durchzufiihren. Hierzu misste das Herdenmanage-
mentprogramm entsprechend erweitert werden.

Tiere der Hochleistungsgruppe nahmen wéahrend der elektronischen Gruppentrennung mit
eingeschranktem Platzangebot einen Teil des Futters von der Niedrigleistungsration auf
(5-20 %).

Die Investitionskosten fiir aktive Selektionstore sind relativ hoch Im Versuch betrugen sie
ca. 12.000 €. Hierzu mussen je nach bereits vorhandener Ausstattung des Betriebs noch
ein Kompressor fur 6.000 € und die Tiererkennung mit ca. 4.700 € hinzugerechnet werden.
Eine Empfehlung aus 6konomischer Sicht kann nur gegeben werden, wenn die einzelbe-
triebliche Ausgangssituation flr die elektronische Gruppentrennung passt. Wichtig dabei
sind bereits vorhandene Technik wie Transponder oder Prozessrechner sowie hohe Arbeits-
zeitkosten und vor allem die baulichen Gegebenheiten. Diese sind ein sehr wichtiges Krite-
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rium fir den Erfolg der elektronischen Gruppentrennung. Insbesondere ein ausreichendes
Platzangebot im Hochleistungsbereich sowie im Umfeld der Selektionstore ist wichtig fur
eine gute Annahme der Tore durch die Tiere und wenig Fressvorgange von Hochleistung-
stieren an der Niedrigleistungsration.

min
a5 W Kontrolle
40
B Nachtreiben alle Kiihe
35
W Zuriicktreiben der zweiten
30 Gruppe
® Nachtreiben zweite
25
Melkgruppe
20 Fixieren erste Gruppe nach
dem Melken
15 Lingere Melkzeit durch
10 Teilauslastung
Nachtreiben erste
5 L Melkgruppe
Vor Melken Treiben in
0 T 1 Vorwarteraum

mechanische Trennung aktive Selektionstore

Abbildung 2: Arbeitszeitvergleich mechanische und elektronische Gruppentrennung
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